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FORORD

Over to ar har prosjektet Kunnskap om sjoareala i Rogaland samlet kunnskap om havbruk, fiskeri,
natur og miljo i sjoarealene fra Randaberg til Haugesund og fjordsystemene innafor. Prosjektet er
gjiennomfort pa oppdrag fra Rogaland Fylkeskommune og de 15 kommunene i prosjektomradet, og
malet har vert 4 bidra til en helhetlig arealplanlegging i sjo med et felles kunnskapsgrunnlag. Denne
rapporten er en del av sluttleveransen i dette prosjektet, og har som mal a framstille informasjon om
sjearealene pa en mate som kan brukes i utarbeidelse av kommunale arealplaner og bidra til et
kunnskapsgrunnlag som kan brukes i konsekvensutredninger. Den andre delen av leveransen i
prosjektet bestar av et sett med temakart som er ment til stotte i kommunal arealplanlegging. Disse

kartene er tilgjengelig gjennom innsynslgsningen Temakart-Rogaland.

Prosjektet er gjennomfert av SALT, og vi takker for tilliten, samarbeidet og for et prosjekt som har

veert sveert spennende og leererikt 4 jobbe med.
Trondheim, april 2023

Tale Skrove
prosjektleder
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1. INNLEDNING

1.1 Introduksjon til prosjektet

Prosjektet Kunnskap om sjoarealene i Rogaland er et interkommunalt samarbeid mellom
kommunene Karmgy, Utsira, Bokn, Tysveer, Kvitsgy, Sauda, Suldal, Hjelmeland, Strand, Gjesdal,
Vindafjord, Randaberg, Stavanger, Sandnes og Haugesund og Rogaland fylkeskommune (Figur 1).
Hovedformalet med prosjektet er & hente inn og analysere kunnskap og utarbeide et felles
kunnskapsgrunnlag og temakart til bruk i arealplanleggingen av sjgareala og i konsekvensanalyser.
Intensjonen er videre at dette skal medvirke til gode og oppdaterte arealplaner som legger til rette

for en beerekraftig sjomatproduksjon og en gkosystembasert forvalting av naturressursene.

Vindatjord

Hjelmeland

Esri, HERE, Garmin, Foursguare, FAO,
METINASA, USGS

Figur 1: Kart over kommunene med sjgareal som inngar i prosjektomradet.
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Kunnskapsprosjektet er delt i tre overordna tema:

¢ kunnskap om miljebelastning og miljemessig beerekraft til sjoarealene i prosjektomradet nar
det gjelder havbruksnaeringen

¢ kunnskap om sjgarealene for biologisk mangfold, naturgitte forhold og kabler, vannledninger
og kraftledninger

e kunnskap om arealbruk og -behov til sjgmatnaringa, bade fiskeri og havbruk

Av kommunene i prosjektomradet stiller Stavanger kommune i en saerskilt posisjon som den eneste

kommunen med en grundig kartlegging av havbunnen gjennom pilotprosjektet Marine grunnkart!.

Hovedleveransen i prosjektet er et sett med temakart knyttet til de tre temaene. Temakartene er
tilgjengelige i innsynslesningen Temakart-Rogaland2. Hvert temakart inkluderer et faktaark med
beskrivelse av hvilke data som inngar i kartet og hvordan det er tenkt brukt. Temakartene er
utarbeidet med den hensikt & kunne benyttes i kombinasjon med hverandre, andre kart innenfor
tematikken i dette prosjektet og ikke minst i kombinasjon med eksisterende kart med tematikk

utenfor rammene av dette prosjektet. Temakart som inngar i leveransen, er oppsummert i Tabell 1.

Tabell 1. Oversikt over temakart som inngar i leveransen.

Tema Temakart

Miljepavirkning fra oppdrettsneeringen
Areal for gkt produksjon mtp miljg
Estimert gkning i produksjon
Miljebelastning Eksisterende lokaliteter med potensiale for gkt produksjon
Viktige naturtyper (bufferkart)
Verneomrader fugl (bufferkart)
Anadrome vassdrag (bufferkart)
Strom
Sjoarealene Temperatur
Salinitet
Egnet areal for eksisterende og nye akvakulturarter
Anbefalt avstand til eksisterende lokaliteter (bufferkart)
Sjematnaeringene Fiskeplasser — aktive og passive redskap, lassettingsplasser
Gyteomrader
Innsigsomrader

Temakart, eller tematisk kart, er kart som er utformet med tanke pa & framheve ett eller noen fa
tema. Hvert temakartlag viser derfor informasjon om et avgrensa tema. I arealplanlegging ma flere
temakart brukes sammen for a belyse kunnskapen og de ulike interessene som finnes i et omrade.
Alle kart, inkludert temakart i dette prosjektet, vil vaere en forenkling av virkeligheten og kvaliteten

og noyaktigheten vil begrenses av datasettene de bygger pa. Temakartene i prosjektet bygger

t Marine grunnkart i kystsonen | Kartverket.no
2 Temakart-Rogaland

2


https://kartverket.no/geodataarbeid/marine-grunnkart-i-kystsonen
https://www.temakart-rogaland.no/
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hovedsakelig pa analyser av eksisterende data og kunnskap innenfor de ulike temaene, og
datasettene som ligger til grunn varierer i hvor ofte og i hvilken grad de oppdateres. Informasjon om
datering for data brukt i utarbeidelsen av temakartene i dette prosjektet finnes i temakartenes
produktark. For temakart over fiskeriomrader har vi hentet nye kvalitative data gjennom dialog med

neeringen. Dette prosjektet tar ikke stilling til bruk og aktivitet utover tematikken definert over.

1.2. Utredningskravene i kommunal planlegging — KU-forskriften og naturmangfoldioven
Et godt kunnskapsgrunnlag er forst og fremst viktig siden kommunene spiller en stor rolle i a sikre
at det tas ngdvendig hensyn til miljo og samfunn nar det planlegges for arealer pa sjo og land.
Forskrift om konsekvensutredninger (KU-forskriften) er et sett med regler som stiller krav til den

utredning av konsekvenser som kommunene ma gjennomfere for kommuneplanens arealdel.

KU-forskriften § 21 lister opp en rekke faktorer som vil kunne pévirkes av arealbruken fastsatt i en
kommuneplan, blant annet naturmangfold, friluftsliv, kulturminner, forurensning og vannmilje.
Den pavirkning arealplanen kan ha ma derfor konsekvensutredes for alle relevante faktorer (tema).
Listen er ikke uttemmende, sa det er ogsa andre temaer som ma vurderes i en sjgarealplan, for
eksempel fiskeri og akvakultur. For at planen skal tilrettelegge for en baerekraftig sjgmatproduksjon
ma det derfor blant annet hentes inn kunnskap om virkninger avsetting av arealer til ulike typer av

akvakultur vil kunne ha for det omkringliggende marine miljo og andre aktiviteter.

Naér planforslag og plassering av tiltak (som et akvakulturareal) utarbeides og konsekvensutredes ma
det tas utgangspunkt i relevant og tilgjengelig kunnskap. Om det mangler informasjon om viktige
forhold, mad kommunene innhente slik informasjon, men hva som anses som viktig méa vurderes i lys
av at det er virkninger pa et overordnet nivd som skal beskrives i arealplanen. Et generelt krav er at
konsekvensutrednings innhold og omfang skal tilpasses den aktuelle planen, og den skal veaere
relevant for de beslutninger som tas. Kravene ma ogsa ses i ssmmenheng med kommunes plikt til &4
bygge offentlige beslutninger som angar naturmiljo pa best tilgjengelig vitenskapelig og kvalitativt
kunnskapsgrunnlag, jf. naturmangfoldloven § 8. Det er utarbeidet en del veiledning om hvordan
konsekvensutredningene gjennomferes i praksis og hvor kunnskap er tilgjengelig.3 Dette prosjektet

bidrar med & sammenstille kunnskap som kan hjelpe kommunale planleggere med &:

e vurdere hvor akvakulturanlegg kan og bor plasseres i forholdet til andre interesser

e giet kunnskapsgrunnlag som kan trekkes inn i konsekvensutredningen

3 Se seerlig veilederen «Planlegging i sigomrader» fra Kommunal- og distriktsdepartementet (Planveileder sj@)
og Rundskriv H-6/18 Lover og retningslinjer for planlegging og ressursutnytting i kystnzere sjgomrader fra Kommunal- og
moderniseringsdepartementet (Rundskriv H-6/18)

3


https://www.regjeringen.no/contentassets/79f05c0671624eb0a45f21f34b35ee51/no/pdfs/07_veileder-planlegging-i-sjo---kno-4-mai-2020.pdf
https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/lover-og-retningslinjer-for-planlegging-og-ressursutnytting-i-kystnare-sjoomrader/id2616581/
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Kommunene ma ogsd vurdere samlede virkninger av arealbruken i planen. Sentralt her er
kommunens plikt i naturmangfoldloven § 10 til & legge til grunn en gkosystemtilnerming og vurdere
den samlede belastning for naturmangfoldet nar det treffes offentlige beslutninger som et
planvedtak. Ved a ha et kunnskapsgrunnlag som gar pa tvers av kommunegrenser vil kommunene
gjennom oppdraget fa et kunnskapsgrunnlag for sterre arealer som kan legges til grunn i disse
vurderingene. Det er ogsa viktig & gjore vurderinger av usikkerhet rundt konsekvenser og pavirkning
av enkelttiltak (arealer avsatt til akvakultur) og samlet belastning, og om kunnskapen som er
tilgjengelig vurderes a veere tilstrekkelig for & treffe beslutningen. Det er utarbeidet veiledning for
prinsippene om berekraftig bruk som kan bidra til & fa oversikt over hvilke vurderinger kommunen
ma gjore i planprosessene.4 Det er viktig at kommunene dokumenterer alle valg og vurderinger som
gjores, slik at det fremgar av sluttvedtaket og plandokumentet at alle ngdvendige vurderinger er

gjort.

1.3. Rapportens oppbygging

I arbeidet med rapporten har vi hatt kommunal planlegging i tankene, og vi har lagt vekt pa a
inkludere informasjon som knytter de ulike temaene og kunnskapen opp mot havbruk, fiskeri og
arealbruk. Intensjonen er at rapporten kan brukes som en stotte i planarbeidet sammen med

temakartene og vil fokusere pa tematikken avgrenset i prosjektet.

Rapporten fortsetter med en beskrivelse og status av havbruk i prosjektomradet i kapittel 2. Kapittel
3 gar inn pa hvordan havbruk i prosjektomradet pavirker miljoet og hva vi vet om dette i dag, bade i
nerheten av anleggene og i regionen som helhet. Kapittel 4 er en gjennomgang av
kunnskapsgrunnlaget for naturmangfold og naturgitte forhold i prosjektomradet, med beskrivelse
av hvor man finner informasjon om ulike tema som skal og ber hensyntas i arealplanlegging. I
kapittel 5 gis det en beskrivelse av fiskeriene i prosjektomradet og en redegjorelse for kunnskap
samlet inn gjennom dialog med fiskerinaeringen i prosjektet. Her fokuseres det pa hva naringen selv
mener er viktige areal og andre forhold som kan vere relevant forarealplanleggingen. I kapittel 6 gar
vi nermere inn pad arealbruken og -behovene til havbruksnaeringen, bade ved & se pa
avstandsanbefalinger i dagens regelverk og karakteristikker for gode naeringsareal, arealbehov og
andre forhold relevante for arealplanleggingen som har kommet fram i dialog med

havbruksneringen.

4 Veileder Naturmangfoldloven kapittel Il

4


https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/naturmangfoldloven-kapittel-ii/id2481368/
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2. HAVBRUK I PROSJEKTOMRADET

2.1. Regulering av produksjonskapasitet i produksjonsomrader (trafikklyssystemet)

I forvaltningen av laksefisk i sjo er det et viktig a skille mellom den produksjonskapasitet som ligger
i akvakulturtillatelser for matfisk av laks, sjoerret og erret, fra den produksjonskapasitet som er
godkjent for konkrete lokaliteter i sjoarealer. Forstnevnte omtales ofte som tillatelses-MTB
(maksimalt tillatt biomasse). Denne var opprinnelig pad 780 MTB per tillatelse, men vil kunne variere
fra tillatelse til tillatelse i dag som felge av senere kapasitetsgkninger. Den tillatte
produksjonskapasiteten pa den enkelte lokalitet fastsettes etter en konkret vurdering av lokalitetens
bereevne i behandlingen av akvakultursgknader etter akvakulturloven. Denne omtales gjerne som
lokalitets-MTB.

Myndighetene introduserte i 2017 et nytt system for regulering av produksjonskapasitet i
lakseoppdrett, ofte omtalt som trafikklyssystemet. Dette er regulering av produksjonskapasiteten i
tillatelses-MTB. De neermere reglene fremgar av produksjonsomradeforskriften. Kort oppsummert
er kysten oppdelt i 13 produksjonsomrader, og det er den samlede miljotilstanden i hvert
produksjonsomrade som vil styre mulighetene for vekst i naeringen. Per i dag er det lakselus sin
pavirkning pa vill laksefisk som er miljgindikator, men tanken er at ogsd andre indikatorer kan
inkluderes i systemet pad sikt. Myndighetene vurderer hvert andre ar miljotilstanden i alle
produksjonsomradene pa bakgrunn av vitenskapelige anbefalinger fra en ekspertgruppe. Om
miljopavirkningen vurderes & veere akseptabel (gront lys), kan det tilbys vekst. Om
miljopavirkningen vurderes & vare moderat (gult lys), vil kapasiteten kunne opprettholdes pé
samme nivd. Om miljotilstanden vurderes & vaere uakseptabel (rodt lys), vil det kunne gjores en

nedjustering (reduksjon) av kapasiteten.

Alle akvakulturtillatelser er innplassert i et produksjonsomrade, men det er visse
fleksibilitetsmekanismer som gjor at tillatelses-MTB kan flyttes mellom produksjonsomrader. I
produksjonsomrade 2, der storstedelen av produksjonen av laksefisk i prosjektomréadet foregar er

det per januar 2023 innplassert en tillatelsesbiomasse pé 43 100 tonn MTB.5

Prosjektomradet omfatter hele produksjonsomréade 2, samt sgrvestlige deler av produksjonsomrade
3. I dag er produksjonsomrade 2 gult, dvs. at man kan holde pa dagens produksjonskapasitet, mens
produksjonsomrade 3 er rodt, og gjennom forskrift om kapasitetsjusteringer for tillatelser til
akvakultur med matfisk i sjo av laks, arret og regnbuegrret i 2022 § 4 er produksjonskapasiteten

redusert med seks prosent (Figur 2).

5 Oppdaterte tall finnes i Fiskeridirektoratets akvakulturstatistikk

5


https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tall-og-analyse/Akvakulturstatistikk-tidsserier/Laks-regnbueoerret-og-oerret/Matfiskproduksjon
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Tegnforklaring
Produksjonsomrader
Status

Gragnt lys/akseptabel )
] miljgpavirkning : ‘

Gult lys/ moderat
[ miljgpavirkning

Radt lys/ uakseptabel
=1 miljgpavirkning

b e S,

Figur 2: Status etter trafikklyssystemet pa prosjektomradet, som faller inn i produksjonsomrade 2 og sgrvestlige deler av
produksjonsomrade 3.

2.2. Eksisterende havbruk

I dag finnes det 100 godkjente akvakulturlokaliteter i prosjektomradet, hvor 74 er i sjo og 26 pa land
(Figur 4). Alle de 74 lokalitetene i sjo er permanent klarert, bortsett fra sju som har midlertidig
klarering. Etter at kun et fatalls lokaliteter ble etablert i prosjektomradet pa midten av 9o-tallet, ble
75 prosent av navaerende lokaliteter raskt etablert over en niarsperiode mellom 1998 og 2006. Antall

lokaliteter har siden da vokst i rolig tempo, med omtrent én ny lokalitet etablert hvert ar (Figur 3).
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Figur 3. Antall lokaliteter etablert i sjg prosjektomrade over tid. Tall fra Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret
03.03.2023.

Eierskapsstruktur for akvakulturlokaliteter i sjo er variert med 27 forskjellige kombinasjoner av 26
innehavere for de 74 lokalitetene. Innehaverne med rettigheter knyttet til flest lokaliteter er Mowi
Seawater Norway AS, Grieg Seafood Rogaland Sjo AS, Grieg Seafood Rogaland AS og Finngy Fisk
(Tabell 2).

Tabell 2. Oversikt over innehavere med fem eller flere lokaliteter i prosjektomradet. Disse er innehavere av 64 av 74
lokaliteter i prosjektomradet. Tall fra Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret 03.03.2023.

Innehaver Lokaliteter

MOWI SEAWATER NORWAY AS 15

GRIEG SEAFOOD ROGALAND SJ@ AS

=
N

FINNGY FISK AS
GRIEG SEAFOOD ROGALAND AS

BREMNES SEASHORE AS

FIJELBERG FJORDBRUK AS

KVITS@Y EDELSKJELL AS

SKRETTING AS

SUNNHORDLAND FJORDBRUK AS

ROGALAND FJORDBRUK AS

ROVAR FJORDBRUK AS
EIDESVIK LAKS AS

Ui i i N i0 000w O

TOFT@Y FJORDBRUK AS
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Stavanger kommune er kommunen med flest lokaliteter i prosjektomradet med 20 lokaliteter i sjg,
mens Kvitsgy, Tysveer, Suldal, Hjelmeland og Sandnes har mellom 5 og 10 lokaliteter hver.
Kommuner liggende mot apent hav som Utsira, Haugesund, Karmey, Bokn, Randaberg, i tillegg til

Gjesdal og Strand har mindre en 5 lokaliteter hvert (Figur 4).

Antall lokaliteter per kommune
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Figur 4: Distribusjon av lokaliteter i kommunene i prosjektomradet. Tall fra Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret
03.03.2023.

Av de 74 lokalitetene i sjg har 53 eksklusivt kommersielt formal, mens 17 har kombinert kommersielt
formal. Kun tre lokaliteter har eksklusivt forskningsformal og én lokalitet er en slaktemerd. Av
lokalitetene som har kombinert formal er det 10 som kombinerer forskning og kommersielt formal,
seks som inkluderer visning eller undervisning som et av formalene og én som har fiskepark som et

av formalene.

2.2.1. Produksjonsarter

Havbruk i prosjektomréadet bestar hovedsakelig av laks og noe regnbuegrret og utgjer 62 av 74
lokaliteter med en total kapasitet pd mer enn 193 000 tonn (Tabell 3). Kveite er eneste annen fiskeart
med betydelig produksjon i prosjektomradet, men i et mye mindre omfang enn laksen. Det er ogsa
gitt tillatelse til produksjon av kamskjell, blotdyr, krepsdyr og pigghuder fordelt pa 9 lokaliteter og
én lokalitet med sukkertareproduksjon. Kapasiteten for matfiskproduksjon av laks og regnbuegrret
pa land er pa 283 tonn og det er i tillegg en betydelig settefiskproduksjon pa land, med kapasitet til
mer enn 5 millioner settefisk. Det er ogsa noe kapasitet for produksjon av rensefisk og hummer pa

land. Figur 5 viser plassering av akvakulturlokalitetene i prosjektomradet, sortert etter artsgruppe.
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Tabell 3. Oversikt over antall oppdrettsanlegg med maksimal tillatt biomasse (MTB) fordelt pa produksjonsform og
plassering. Merk at benevningen pa& kapasitet star i siste kolonne. Tall fra Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret
03.03.2023.

Kapasitet Lokaliteter Kapasitet Lokaliteter Kapasitet Kapasitet

Arter Lokaliteter =, /1) i i@ i si@ paland  Land benevning
Laks,

Regnbuegrret, 68 193383 62 193100 6 283 t
Orret

Kveite 4 4875 2 3900 2 975 t
Kamskjell 6 3281 6 3281 0 0 da
Blatdyr,

krepsdyr, 3 88 1 27 2 61 t
pigghuder

Blatdyr,

krepsdyr, 2 27 2 27 0 0 da
pigghuder

Sukkertare 1 21 1 21 0 0 da
Rensefisk 2 210 0 0 2 210 t
Hummer 1 95 0 0 95 t
Settefisk 13 5100000 0 0 13 5100000 stk

Av 100 lokaliteter i prosjektomradet har 71 produksjon av matfisk som eneste (59) eller én av
produksjonsformene (12). 17 lokaliteter produserer settefisk og/eller stamfisk, fem lokaliteter er
dedikert til havbeite og sju lokaliteter produserer akvakulturdyr til konsum, til rastoff, eller tidlige
livsstadier, og/eller alger til konsum. Av de siste sju det er bare én lokalitet som er eksklusivt dedikert

til produksjon av alger til konsum.®

29 landbaserte oppdrettsanlegg er registrert i prosjektomradet, hvorav 12 anlegg er rene
ferskvannsanlegg, 10 anlegg benytter kun sjgvann, og 7 anlegg benytter bade sjovann og ferskvann i
produksjonen. Ett anlegg er basert utelukkende pa forskningsvirksomhet, mens de resterende
landbaserte oppdrettsanleggene driver helt eller delvis kommersiell produksjon. Produksjon av
laksefisk (laks, erret og regnbueorret) utgjor den sterste produksjonsandelen, i tillegg til at det
produseres noe skalldyr. Blant anleggene som produserer fisk finner man oppdrett av settefisk og

produksjon frem til matfisk, i tillegg til hold av stamfisk.¢

5 Data fra Fiskeridirektoratet /Akvakulturregisteret. Tilgjengelig gjennom Akvakultur (fiskeridir.no)
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Tegnforklaring
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Figur 5: Kart over akvakulturlokaliteter i prosjektomradet. Data fra Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret 02.04.2023.

Som nevnt i kapittel 2.1, er det viktig a skille mellom tillatelses-MTB og lokalitets-MTB for laksefisk
i sjo (matfisktillatelser). Det er innplassert 43 100 tillatelses-MTB i produksjonsomrade 2, mens vi
ut fra Tabell 3 ser at det er godkjent en total kapasitet pa 193 381 lokalitets-MTB i prosjektomrédet,
fordelt pd 62 lokaliteter. Det er imidlertid vanlig for akterer & ha en storre tilgjengelig
produksjonskapasitet pa lokaliteter enn den tillatelsesbiomasse de til enhver tid har lov til a
produsere. Siden det er krav om brakklegging av lokaliteter mellom hver produksjonssyklus, er
aktorene avhengige av & ha flere lokaliteter & spre produksjonen pa for & sikre kontinuerlig
produksjon og fa utnyttet tillatelses-MTB best mulig pd godkjente lokaliteter. Figur 6 viser
produksjonsintensitet i prosjektomréadet i 2020 — 2021, uttrykt som gjennomsnittlig biomasse per

km? for produksjon av laksefisk.
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Figur 6: Produksjonsintensitet i prosjektomradet, uttrykt som gjennomsnittlig stdende biomasse per km? for laks, grret og
regnbuegrret per maned 2020 — 2021. Data fra Fiskeridirektoratet 02.04.2023.

2.2.2. Tidligere havbruk i prosjektomradet

Fiskeridirektoratet oppgir at det er 247 sletta lokaliteter i prosjektomradet siden 2006, hvorav 27 pa
land, men det oppgis ikke hvilke arter det var tillatelse for. Ut fra opplysninger vi har fatt fra naeringa
dreier det seg hovedsakelig om lokaliteter for oppdrett av laksefisk, men det har ogsa vaert gjort

forsok pa torskeoppdrett og blaskjellproduksjon.

" Kartlaget Slettede lokaliteter fra Fiskeridirektoratet: Akvakultur (fiskeridir.no)
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3. KUNNSKAP OM MILJOBELASTNING
OG MILJOMESSIG BAREKRAFT

Hvordan miljget pavirkes av havbruk avhenger av en rekke faktorer, hvor plassering av anleggene,
sarlig med tanke pa strem- og bunnforhold og hva som finnes av naturmangfold i influensomradet
for ulike pavirkningstyper, er avgjerende. Miljopavirkningen avhenger ogsa av produksjonsform og
produksjonsart. I prosjektet har vi sett pa hvilken miljobelastning havbruk har i prosjektomradet og
vivil i dette kapittelet ga gjennom de ulike formene for pavirkning fra havbruk og gi en status for hva
vi vet om pavirkningen ut fra kunnskapen per februar 2023. Vi vil gi en kort beskrivelse av potensielle
negative effekter ved de ulike pavirkningstypene, men vil ikke ga inn i detaljer da dette er godt
beskrevet i referert litteratur. Resultatene presenteres i temakart bade for total miljebelastning og
for hver av pavirkningstypene. Basert pa kunnskap om dagens utslipp og pavirkning har vi videre
utarbeidet temakart for omrader som egner seg for lavintensiv- og hgyintensiv akvakultur, samt

omrader som ikke egner seg for akvakultur.

3.1. Miljgbelastning og baereevne

3.1.1. Mulig pavirkning fra akvakultur

Akvakultur har kan deles inn i to overordna grupper, lavintensiv og hgyintensiv, ut fra hvilke utslipp
de har til omgivelsene. Lavintensiv akvakultur inkludere arter hvor man driver havbeite, det vil si at
man ikke tilsetter for, men holder oppdrettet pa et bestemt areal og lar organismene ta til seg naering
fra vannmassene. Dette gjelder bade blotdyr og krepsdyr i prosjektomradet. Ogsa dyrking av
makroalger, som tar opp neringssalt fra vannmassene, faller inn under lavintensitet akvakultur. I
tillegg kan ogsa oppdrett av fisk betegnes som lavintensiv om det benyttes teknologi som samler opp
partikuleere avfallsstoffer. Hayintensiv akvakultur er akvakultur hvor det tilsettes for, og hvor det
ikke er oppsamling av avfallsstoffer. Det er hovedsakelig tradisjonelt fiskeoppdrett i &pne merder
som faller inn under denne kategorien. I prosjektomradet finnes bade oppdrett i sjo og pa land. I
dette prosjektet fokuserer vi hovedsakelig pd oppdrett i sjg, men under vil vi ta for oss noen
hovedtrekk med begge formene for oppdrett for & peke pad noen hovedaspekter ved

miljoutfordringene de har.

3.1.1.1. Oppdrettisja

Tradisjonelle merder bestér av en apen notpose hvor vannutskiftning foregar kontinuerlig som folge
av naturlige bevegelser i omkringliggende vannmasser. En merd kan inneholde maksimalt 200 000
fisk, og for-rester, avfering og andre avfallsstoffer/naeringssalter fra produksjonen slippes fritt ut
gjennom notposen. Fisken vil samtidig fa tilfersel av nytt, oksygenrikt, vann. Den apne lgsningen

forer med seg utfordringer knyttet til smitte av patogener inn i merdsystemet, mellom merder og til
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nerliggende marine gkosystem. Paslag av lus pa fisk i &pne merder er en av de storste utfordringene
i oppdrettsneeringen, og okt lusetrykk i fiskemerder regnes ogsd som en biologisk trussel mot vill
laksefisk. Det er utviklet ulike metoder for behandling av lus og andre patogener, blant annet ved

bruk av kjemiske-, mekaniske-, og biologiske behandlingsmetoder.

Luseskjort er et forebyggende tiltak mot péslag av lus. Ved & benytte en tett barriere rundt notposen
i det gverste vannlaget kan mengden lus som trenger inn i notposen begrenses, da undersgkelser
viser mindre tilstedevaerelse av lus lenger ned i vannsgylen. Det antas dermed at antall
lusebehandlinger kan reduseres ved bruk av en slik fysisk barriere. Selv om effekten av luseskjort i
enkelte tilfeller har veert omdiskutert, viser studier at man ved bruk av plankton-nett som skjort
oppndr en relativt god barriere mot paslag av lus.® Ferskvannsbehandling er en annen utbredt
metode for & fjerne lakselus og andre parasitter (f.eks. amabegjellesykdom), hvor fisken enten
plaserers i et vannbad eller spyles fri for lus. Metoden har blitt vurdert som utfordrende med tanke
pa at lusa kan oppna sterre grad av toleranse mot ferskvann, som igjen utgjor en risiko for anadrom
villfisk.9 Alternativt benyttes det laser for & skyte lus av fisken. Ved bruk av slike mekaniske metoder
for & fjerne lus, kan man anta at behovet for kjemiske behandlingsmetoder begrenses, med redusert
pavirkning pé omkringliggende marine gkosystem. Det er utviklet en rekke kjemiske
behandlingsmetoder for fjerning av lus, blant annet ved bruk av pyretroider, kitinhemmere,
organiske fosforforbindelser og hydrogenperoksid.’ I tillegg benyttes det i dag vaksiner som
smitteforebyggende tiltak hos oppdrettsfisk.!

Flere kjemiske behandlingsmetoder, som hydrogenperoksid, kan ha en negativ effekt pa naerliggende
biota. Ved siden av kjemiske og mekaniske behandlingsmetoder benyttes ogsa biologiske metoder
for bekjempelsen av lus gjennom bruk av leppefisk (bl.a. bergnebb, berggylt og grenngylt) og
rognkjeks. Disse fiskeartene spiser lus fra laks i merder, men bruk av rensefisk er omdiskutert med
tanke pa den haye dedeligheten i oppdrettsmerdene.'2 Som et tiltak for bekjempelse av lus og andre

patogener, kan oppdrettsanlegg og merder legges brakke (temmes for fisk) over en viss tidsperiode.3

Ved siden av péslag av lus og andre patogener, er remning av fisk og pavirkning pa marin biota
utfordringer som oppdrettsnaringen star ovenfor. I arbeidet med a lgse utfordringene har det blitt
utviklet merdsystemer som i ulik grad er lukket for pavirkning mellom ytre og indre miljg. I en lukket
merd er mélet & redusere mengden av lus som slippes inn i merden, i tillegg til at spillvann kan renses

for for-rester og slam for a redusere effekten pa miljget utenfor oppdrettsmerden. Ved benyttelse av

8 Luseskjgrt: Dokumentasjon av praktisk bruk og nytteverdi (Nordlaks Oppdrett (2014))
9 Mattilynet: Resistenstesting mot legemidler og ferskvann hos lakselus 2021

19 FHI: Bruk av legemidler i fiskeoppdrett, 20012022

1 Mattilsynet: Vaksinering av oppdrettsfisk | Mattilsynet

2 Havforskningsinstituttet: Ny kunnskap om dgdelighet for rensefisk

1 Mattilsynet: Forebyggende tiltak for & bedre fiskehelsen og fiskevelferden
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kjemisk behandling av ulike typer patogener, vil man ved en slik lesning kunne redusere mengden

behandlingskjemikalier til fordel for fiskevelferd og omkringliggende gkosystem.

I flere av lgsningene tilsettes ogséa friskt oksygen til vannet som pumpes inn fra dypere vannlag (f.eks.
> 20 m). Som felge av at vannet hentes inn fra dypere vann, er mélet at mengden lus som entrer
merden vil kunne reduseres. Ved at vann pumpes inn i det lukkede systemet vil det vaere muligheter
for a benytte seg av lokasjoner som er mindre egnede for tradisjonelle merder med spesifikke krav
til lokale stremforhold. Pumpesystemet i lukkede merder benyttes ogsa til 4 skape den nedvendige
sirkulasjonen inne i merden som kreves for oppdrett av blant annet laksefisk. I prosjektomradet
benytter ett sjpanlegg, FishGlobe, et lukket merdsystem per névaerende tidspunkt. Ifelge utvikleren
av FishGlobe, er konseptet basert pdA en merd med tett bunn, vegger og tak, og selskapet bak
losningen viser til en redusert sannsynlighet for remning og lus. I tillegg har anlegget oppsamling av

slam, med mal om redusert pavirkning pa det ytre miljg.1

3.1.1.2. Oppdrettsanlegg pa land

Blant landbaserte oppdrettsanlegg er det bade gjennomstregmsanlegg, RAS anlegg, og kombinasjons-
anlegg som benytter seg av begge teknologiene. I motsetning til gjennomstromsanlegg, resirkuleres
vannet i RAS-anlegg, noe som gir anlegget lavere vannforbruk og mer energieffektivitet i forhold til
at vannet kan holde en hgyere stabil temperatur. RAS-anlegg benytter ulike rensetrinn i
produksjonen som fjerner avfallsstoffer og partikler fra vannet. Rensetrinnene kan blant annet besta
av trommel- og beltefilter for fjerning av sterre partikler, mens biofiltre sgrger for mikrobiell
nedbrytning av nitrogenholdige stoffer. I tillegg tilsettes vannet oksygen, og strippes for
karbondioksid gjennom ulike lufteprosesser. Inntil 95 % av vannet i RAS-anlegg resirkuleres til
enhver tid. Ved smitte av bakteriesykdommer er det mindre gnskelig & bruke antibiotika i RAS-
anlegg da dette ogsa slar ut biofiltrene som trengs for & rense vannet. Ofte benytter man seg av
brakklegging mellom flytting av fiskegrupper, for & hindre videre smitte pa anleggene. Det er ogsa
stort sgkelys pa rensing av innlgpsvann fra ferskvannskilder og sjo pa moderne landbaserte anlegg,

nettopp for & hindre at smittesporer kommer inn i anleggene.

3.1.1.3.  Oversikt over miljgpavirkning fra akvakultur
De ulike typene akvakultur har bade fellestrekk og ulikheter nar det gjelder miljepavirkning (Tabell
4). I prosjektomrédet er det hovedsakelig oppdrett av fisk i &pne merder, og det er pavirkning fra

disse vi har data- og kunnskapsgrunnlag til 4 si noe om pavirkning fra.

 Se her for mer informasjon om FishGlobe
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Tabell 4. Mulige negative pavirkninger for arter det er eller har veert godkjente lokaliteter for i prosjektomradet, basert pa
oppdrett i sjg. Kategori fglger inndelingen i Risikovurdering for norsk fiskeoppdrett 2023 (Grefsrud mfl), Hendelse beskriver
hva pavirkningsfaktoren er, Sekundaer hendelse beskriver hvordan hendelsen pavirker miljget, Belastning beskriver hvilke
arter/naturtyper som kan veere sarbare for pavirkningen, og til slutt beskrives det hvilken Konsekvens pavirkningen kan ha.
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3.1.2. Kunnskap om miljgpavirkningen i prosjektomradet

Dette kapitlet tar i stor grad utgangspunkt i Havforskningsinstituttets arlige risikorapport om
fiskeoppdrett's, hvor de vurderer risikoen for ulike pavirkningsfaktorer pa produksjonsomradeniva.
Her prover vi, der det er mulig, & presentere og vurdere risikoen i de samme kategoriene med en
hoyere opplesning for prosjektomradet og vi tar derfor utgangspunkt i forvaltningsenheten

vannforekomst, som er den minste forvaltningsenheten etter Vannforskriften.

En svaert viktig kilde til kunnskap om miljepavirkning i prosjektomradet er
overvakningsprogrammet Marin Overvakning Rogaland (MOR), et program som pagikk fra 2010 —
2020 og som ble startet opp igjen i 2022.1 Resultat fra MOR er inkludert i vurderingen av flere
pavirkningstyper i kunnskapsprosjektet og gir verdifull informasjon til den helhetlige vurderingen
av akvakultur i prosjektomradet. Annen viktig kunnskap er hentet fra det nasjonale
overvakningsprogrammet @kosystemovervakning i Kystvann?7 (OKOKYST), som blant annet har
som mal & fange opp uegnskede pavirkninger av tilforsler av naeringssalt, organisk materiale, og
bunnundersgkelser i forbindelse med akvakulturdrift (MOM-undersgkelser:8), og fra Vann-nett der

man finner samlet vurdering for hver vannforekomst basert pa tilgjengelig data®o.

Det er utarbeidet temakart for hver pavirkningstype fra Havforskningsinstituttet sin rapport, basert
pa kunnskapen beskrevet over. Temakartene beskriver tilstanden per i dag, med siste tilgjengelige
data per februar 2023 for de fleste faktorer. Kartene sier ikke noe direkte om hvor man kan ha ny
eller mer akvakultur, men i likhet med risikovurderingene fra Havforskningsinstituttet, som ser pa
risikoen pa produksjonsomradeniva, gir kartene et oyeblikksbilde av dagens risiko pa
vannforekomstniva for de pévirkningsfaktorene der vi anser det som mulig ut fra tilgjengelig
kunnskap. For noen typer pavirkning vil temakartene bruke grovere inndeling eller forholde seg til
samme inndeling som Havforskningsinstituttet. Dette pa bakgrunn av kunnskapsnivd og
pavirkningens natur. Kort oppsummert er disse kartene ment a gi en status for miljgpavirkning fra
havbruksneringen i dag, og danne en bakgrunn til & vurdere pavirkningen pa gkosystemet som
helhet.

De neste delkapitlene gir en kort beskrivelse av hver pavirkningsfaktor, samt dagens status og

miljepavirkning. For mer omfattende informasjon henviser vi til rapportene Risikovurdering norsk

15 Rapporter | Havforskningsinstituttet (hi.no)

6 Marin Overvaking Rogaland (stiimaquacluster.no) (@kland mfl (2022))

7 @kokyst DP Nordsjgen, Arsrapport 2021 - Miljgdirektoratet (miljodirektoratet.no) (Trannum mfl (2022))

8 Se Fiskeridirektoratets informasjon om miljgundersgkelser i tilknytning akvakultur Miljgovervékning (fiskeridir.no)
9 VannNett-Portal (vann-nett.no)

16


https://www.hi.no/hi/nettrapporter?query=&fast_serie=risikorapport-norsk-fiskeoppdrett
https://stiimaquacluster.no/wp-content/uploads/2022/09/3744-MOR_2010-2020.pdf
https://www.miljodirektoratet.no/publikasjoner/2022/juni/okokyst--dp-nordsjoen-arsrapport-2021/
https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Drift-og-tilsyn/Overvaaker-miljoepaavirkningen
https://vann-nett.no/portal/

Tittel pa rapport

fiskeoppdrett 20232° og Risikovurdering norsk fiskeoppdrett 2022 — kunnskapsstatus?, samt

Marin Overvdkning Rogaland. 2010 - 202022.

3.2. Lakselus

Spredning av lakselus er et av de storste problemene til laksenzringen, og er per i dag den
miljefaktoren som styrer produksjonsutviklingen i et produksjonsomréade. Lakselus finnes naturlig
langs kysten, men tettheten av laks i merdene forer i perioder til en voldsom oppblomstring av arten.
Lakselus kan ha stor effekt pa overlevelse av bade utvandrende laksesmolt og beitende sjoorret i god
avstand fra merden de ble spredt fra, i tillegg til & spre seg til andre lakselokaliteter. Livssyklusen til
lakselus, med en fastsittende fase hvor de formerer seg og en frittlevende fase hvor de har stort
spredningspotensiale avhengig av stremforhold og temperatur, gjor det krevende & forutsi hvordan

endring av lokalitetsstruktur pavirker lusespredningen.

3.2.1. Status

Lakselus har fort til negativ bestandsutvikling bade for villaks og sjoerret i prosjektomradet.
Havforskningsinstituttet vurderer risikoen for pavirkning pa villaks til moderat i
produksjonsomrade 2, mens den for sjoorret er vurdert som hay.2° For produksjonsomréade 3 er
pavirkningen pd bade sjoorret og villaks vurdert som hgy. Dette er samme vurdering som i
risikovurderingen for 2022.22 Som felge av lakselusens péavirkning pa villaks i de to
produksjonsomradene per i dag, er omrade 2 farget gul i trafikklyssystemet, mens omrade 3 er farget
rodt. Dette innebarer at man i produksjonsomréade 2 kan opprettholde dagens produksjon, mens
man i omrade 3 ma nedjustere produksjonen av laksefisk for & redusere lusetrykket i dette

produksjonsomradet.24

3.2.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

I dette prosjektet har vi ikke delt inn pavirkningen av lakselus etter vannforekomst, men har gitt alle
vannforekomster tilsvarende vurdering som i Havforskningsinstituttet sin risikorapport, grunnet
vanskelighetene rundt a knytte negativ pavirkning til konkrete anlegg og omrader. For & redusere
effektene pa ville laksebestander er det forbudt med ny produksjon av anadrome arter inne i
nasjonale laksefjorder=s, det er satt minstegrense pa 5 km fra utlgpet til nasjonale laksevassdrag?° i
tillegg til en anbefalt minsteavstand fra utlgpene til anadrome vassdrag?’. Sistnevnte gjelder ogsa

oppdrett av marine arter.

20 Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2023 | Havforskningsinstituttet (hi.no) (Grefsrud mfl (2023))

2! Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2022 - kunnskapsstatus | Havforskningsinstituttet (hi.no) Grefsrud mfl (2022a))
2 Marin Overvaking Rogaland (stiimaquacluster.no) (Jkland mfl (2022))

2 Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2022 - risikovurdering | Havforskningsinstituttet (hi.no) Grefsrud mfl (2022h))
24 Fiskeridirektoratet: Kapasitetsjustering/trafikklyssystemet

> Forskrift om beskyttelse av laksebestander §3

%6 Forskrift om beskyttelse av laksebestander §6

2’ Etableringssgknader - saksbehandling i tilsynet (mattilsynet.no)
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Det bor ogsa tas hensyn til sjogrretbekker, da sjgerreten ofte beiter i neeromradet og dermed er enda
mer utsatt for lakselus enn laksen, men dette er det, sa langt vi vet, ikke offentlige retningslinjer pa.
I temakart Anadrome vassdrag — bufferkart har vi laget en buffersoner rundt utlepspunktene for
anadrome vassdrag i prosjektomradet (se kapittel 3.11.4) med mulighet til & filtrere péa
vassdragskategori. I plassering av anlegg ber man ogsa unnga de mest brukte vandringsrutene til

laksesmolt. Informasjon om vandringsruter er gitt i kapittel 5.1.6.1.

3.3. Remming

Romt oppdrettsfisk kan reprodusere seg i naturen og endre den genetiske sammensetningen til ville
populasjoner, de har ogsa en direkte pavirkning pa ville laksebestander ved at de konkurrerer om
gyteplassene. Dette kan ha negativ effekt pa ville bestander gjennom at de blir mindre tilpasset

naturlige forhold og svingninger og pa sikt fa redusert overlevelse.

3.3.1. Status

Remninger blir rapportert inn til Fiskeridirektorat og tilgjengeliggjort pa deres nettsider=8. Det
gjores gentesting av ville laksebestander i en rekke anadrome vassdrag, og ved & kjenne genetiske
markerer for oppdrettsfisk kan man se pa innblanding i genene til villfisk. Andelen oppdrettslaks
som blir fanget i anadrome elver hvert ar blir ogsa overvaket, og sammen med forholdet mellom
fanget romt og fanget villaks kan man gjore en vurdering av skadepotensialet, og ogsa se endringer i

andel over ar.

Siden 2015 har det vaert 72 innrapporterte remningshendelser i prosjektomradet, hvor de fleste (70)
har veert tilknyttet oppdrettsanlegg pa sjo, mens det har veert to remningshendelser knyttet til
landbasert oppdrett. I 2012 var det 12 innrapporterte romningshendelser fordelt pa syv sjobaserte
oppdrettsanlegg, og er det dret det var registrert flest romningshendelser i prosjektomréadet. Det ble

registrert én reomningshendelse i 2019, og én i 2020, tilknyttet to ulike landbaserte oppdrettsanlegg.

Det finnes begrenset med tilgjengelig og relevant informasjon tilhgrende remningshendelsene i
prosjektomradet fra 2015 og frem til dags dato (mars 2023). For en storre andel av hendelsene er
informasjon rundt remningsestimat, antall romte fisk og gjenfangst ikke oppgitt i oversikten hos
fiskeridirektoratet. Dette kan blant annet skyldes uvisshet knyttet til hver enkelt hendelse. Blant
remningshendelser med tilgjengelig informasjon om remningsestimat varierte estimatet fra 1 til over
10 000 rgmte fisk, og ved en hendelse ble antall remte fisk anslitt til 15 000. Denne
remningshendelsen ble knyttet til et landbasert oppdrettsanlegg. Det har ikke blitt registrert

gjenfangst av fisk til denne hendelsen i fiskeridirektoratet sitt register for remninger. Ved ett tilfelle

2 Rgmmingsstatistikk | Fiskeridirektoratet
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ble det registrert en remningshendelse pa et sjobasert oppdrettsanlegg hvor antall remte fisk ble
estimert til i underkant av 1000, men hvor det ble anslatt at antall romte fisk var betydelig hoyere, 7

567, og antall gjenfangstede fisk var 184.

3.3.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

Romming skjer som oftest pd grunn av menneskelig eller teknisk svikt, og plassering av
akvakulturareal vil ikke ha innflytelse pa dette. Plassering i forhold til anadrome vassdrag kan
derimot spille inn pa effekten remmingene potensielt kan ha. Remt oppdrettsfisk kan imidlertid g
opp ivassdrag langt unna merden den remte fra, men etter var kjennskap har vi i dag ikke kunnskap
om hva som styrer dette. Ved & unnga nasjonale laksefjorder, samt holde anbefalt avstand til
anadrome vassdrag (se kapittel 3.2.2) kan man kanskje begrense en eventuell framtidig pavirkning
ved romming. Det er viktig & merke seg at Havforskningsinstituttets risikovurdering handler om
ytterligere genetisk pavirkning og at tiltak i dag ikke har avbgtende effekt pa den skaden som
allerede har skjedd. I disse tilfellene vil laksestammenes genetiske tilpasning til hjemelva vare

forringet i lang tid.

3.4. Lgste neeringssalter

Oppdrett av fisk og andre dyr slipper ut laste neringssalter, hvor hovedsakelig nitrogen og fosfor har
potensiale til & pavirke primarproduksjonen, da de (som oftest nitrogen) er regnet som begrensende
nearingsstoff. Potensialet for neaeringssaltutslipp fra akvakultur til & pavirke omgivelsene negativt,
eutrofiering, avhenger av en rekke faktorer, deriblant naturlig bakgrunn av naeringssaltene, annet
utslipp, hydrodynamiske krefter og tilstedeveerelsen av primeerprodusenter. Siden
primerproduksjonen vanligvis er lav i vinterhalvaret og en da har et overskudd av neringssalt fra
naturlige kilder, vil ikke utslipp fra oppdrett ha serlig grad av pavirkning denne tiden. I
sommerhalvaret er derimot naringssalt en begrensende faktor for primaerproduksjon, og utslipp fra

menneskelig aktivitet, som akvakultur, kan ha en negativ pavirkning.

Vanligvis tas naringssaltene raskt opp av planteplankton i vannmassene og det kan vare vanskelig
a pavise gkte konsentrasjoner utenfor umiddelbar neerhet til oppdrettsanlegget. Siden gkningen i
planteplanktonbiomasse kan komme flere dager etter opptak av neeringssalt, er det ogsa vanskelig &
oppdage dette, og ogsa a spore en eventuell gkning til konkrete utslippskilder. I omrader med lav

vannutskifting i de gvre vannmassene kan dette likevel detekteres, og gkt utslipp ber unngas.

Oppdrettsanlegg som er plassert i narheten av viktige naturtyper som alegrassamfunn og
sammenhengende tareskog kan ha en pavirkning pa disse om blant annet stremforholdene ligger til
rette for det. Gkt tilgang av naeringssalt i disse omradene kan favorisere opportunistiske arter, som

tradalger, og fore til en endring i artssammensetning og videre endre oppvekstomrader for en rekke
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arter (se 4.1.1). Det er usikkert hvilken effekt utslipp fra oppdrett kan ha pa disse naturtypene, men
det kan antas at pavirkningssonen fra oppdrettsanlegget kan vare opptil 1500 meter nar det gjelder

nearingssalt.29

3.4.1. Status

Havforskningsinstituttet bedemmer i sin risikovurdering effektene fra neeringssaltutslipp i
prosjektomradet til & ha lav pavirkning i bade produksjonsomrade 2 og 3. Dette bygger blant annet
pa overvakningsprogrammene. Radgivende biologer trekker i sin rapport, som oppsummerer
overvakningen fra 2010 til 2020, fram at det alt i alt ikke er store negative pavirkninger pa
sjeomradene, men at det likevel er en trend med steorre pavirkning de siste rene enn tidligere. Og
selv om en ikke har malt klorofyll a-konsentrasjoner over grenseverdier, sa er det pavist en gkning i

tradformede alger i makroalgesamfunn pa enkelte stasjoner i prosjektomradet (Figur 7).

Oy

Tegnforklaring
@kokyst - planteplankton
[C]  Sveert god/god
MOR - makroalger
@ Ingen tydelige tegn pd

eutrofiering )
(> @kende eutrofiering
’ Eutrofiering siden starten av K S gt '§.
overvakningen D ! A
MOR - vann ‘ e
/\  Sveert god/god
/\  Moderat/god Esri, HERE, Garmin, Foursquare, FAO,

METI/NASA, USGS

Figur 7: Kartet viser pravestasjoner for @kokyst og Marin Overvakning Rogaland (MOR) med vurdering for planteplankton,
makroalger og vann.

2 Effekter av utslipp fra akvakultur p& spesielle marine naturtyper, rgdlista habitat og arter (Husa mfl (2016))
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Overvakningsprogrammet Marin Overvakning Rogaland (MOR) har gjort malinger av bade klorofyll
a, nzringssalter og endring i makroalgesamfunn. Mens de to forste viser jevnt over gode verdier, har
makroalgeundersgkelsene vist tegn pa eutrofiering siden oppstart av overvdkningen, og ogsa en
gkende negativ trend gjennom de ti arene overvakningen har pagatt. Mens arsakene til dette oppgis
a veere sammensatt, med bade klimaendringer og menneskelig aktivitet, utpekes akvakultur som en
betydelig kilde til gkt naeringstilfersel, sammen med avlgp og annen industrisc. Ved stasjonene til

@kokyst var det ikke indikasjoner pa eutrofiering (Tabell 5).

Tabell 5. Vurderinger av tilstand pa vannforekomster fra overvakningsprogrammet @kokysts maélinger fra 2021.
Utslagsgivende stgtteparameter var oksygenkonsentrasjoner.

Vann- Samlet . . . .
forekomst tilstand Tilstandsklassifisering per kvalitetselement
Makroalger Alegress Blgtbunns- Plante- Stotte-
fauna plankton parametere
Nedstrands- ) ) God i ) )
fjorden
Jasenfjorden Moderat - - - God Sveert dérlig
Hjelmelands-
fjorden Svart god - - - Sveert god Sveert god
Hidlefjorden Moderat - - - Sveert god Sveert darlig
Mastrafjorden - - Sveert - - -
god
Stavanger-
fjorden ytre ) God ) ) - -

Neringssaltutslipp fra land

Det stilles ulike utslippskrav til landbaserte oppdrettsanlegg i ulike fylker, men det er vanlig med
vilkar om at virksomhetens faktiske utslipp skal dokumenteres gjennom malinger og beregninger.
Tillatelse til 4 drive landbasert oppdrett vurderes opp mot akvakulturforskriften3! og
forurensningslovens2. Enkelte tillatelser gis med visse betingelser, som antall vannprgver som skal
tas av produksjonsvann, hvilke maéleparametere som skal inkluderes, og hvor i
produksjonsprosessen malepunktene skal plasseres for & redusere mengden neeringssaltutslipp og

negative miljoeffekter i nerliggende omraders3s.

I motsetning til RAS-anlegg som benytter biofiltre for & filtrere neeringssalter, har
giennomstrgmsanlegg lite, eller ingen, filtrering pa naeringssalter. Utslippsdypet for de landbaserte
oppdrettsanleggene i Rogaland varierer mellom 16 m og 105 m ut fra dokumentasjonen vi har funnet,

men den er ikke komplett. Dybden pa utslippspunktet har betydning for hvor tilgjengelig

30 Marin Overvaking Rogaland (stiimaguacluster.no) (Zkland mfl (2022))
31_Akvakulturdriftsforskriften

%2 Forurensningsloven
3 Kunnskapsgrunnlag for rensing av utslipp fra landbasert akvakultur (Lomnes 2019)
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neringssaltene blir for primaerprodusentene, da de er avhengig av sollys for & drive fotosyntese. Det
er gjerne tydelig definerte vannlag i sommerhalvéaret med lite vertikal blanding. Utslipp pa dyp under
15-20 m vil da ikke ngdvendigyvis bli tilgjengeliggjort for planteplankton og makroalger, noe som kan

vare med pa & minimere eventuell pavirkning.

Mens man for fiskeoppdrett i sjg kan estimere utslipp av neeringssalt basert pa forforbruk, har vi ikke
tilgang pa fordata for landbasert oppdrett. Modellene vi bruker for estimat er utarbeidet med tanke
pa metabolismen til matfisk, og er derfor ikke direkte overferbar til yngre livsstadier eller annen
fiskeproduksjon for den saks skyld, men de kan likevel benyttes som en tilneerming pa utslipp fra

disse oppdrettene.

3.4.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

I hvilken grad neeringssaltutslipp fra akvakultur har negativ effekt i et omrade avhenger av en rekke
faktorer, hvor spredningen og fortynningene i resipienten er vesentlig, Her spiller bade stremforhold
og tilstedevaerelse av fotosyntetiserende organismer inn. Planteplankton har vist & kunne ta opp
tilgjengelig naeringssalt meget raskt, i enkelte tilfeller i lopet av timer34. Undersgkelser viser ogsa
liten effekt av vekst i sukkertareanlegg 1000 m nedstrems fra oppdrettsmerdss, noe som tyder pa at

avstand til makroalgesamfunn kan redusere potensiell pavirkning og ogsa eutrofiering.

Nearingssaltutslipp fra potensielle nye akvakulturomréader ber ses i ssammenheng med stremforhold,
andre oppdrettsanlegg i omradet og andre kilder til neeringssaltutslipp, ogsa fra land. Estimat basert
pa naturlig tilfersel og menneskeskapt tilforsel, ssmmen med kunnskap om hvilken gkning en kan
forvente at gkosystemet téler, kan si noe om teoretisk mulig gkning i tilfersler. Utslippsmengdene
henger sammen med hvor mye fisk som blir stdende i merdene, noe som er utenfor kommunenes
kontroll ved en eventuell tillatelse. En ma likevel veere bevisst pa at selv om resipienten som helhet
taler en estimert gkning, si kan det vaere lokale forhold som gjor at det oppstar eutrofiering.
Temakart — Naturtyper (se kapittel 3.11.2) er bufferkart med en avstand pa 1500 meter fra de
kartlagte naturtypene dlegrassamfunn, tareskog og blgtbunn i strandsone. Ved & gjore vurderinger
pa stremforhold, inkludert retning, pa potensielle akvakulturomrader som havner innenfor
buffersonen kan man gjore valg som reduserer potensiell pavirkning pa disse naturtypene. I
temakartet beskrevet i kapittel 3.11.7 har vi estimert mulig teoretisk gkning i produksjonsbiomasse,

basert pa utslipp av naeringssalt som eneste begrensende faktor.

34 For eksempel Thingstad mfl (2005)
% For eksempel Fossberg mfl (2018)
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3.5. Organiske partikler

Organiske partikler slippes direkte til miljoet som fekalier fra fisken eller som férspill. Avhengig av
strem- og bunnforhold, spres og akkumuleres disse partiklene i miljget under og rundt anleggene.
Der kan de pavirke bunnlevende organismer. Vi vet mest om hvordan utslippene pavirker blgtbunn,
men ogsa blandingsbunn og hardbunn kan pavirkes. Organiske partikler kan pavirke stort i perioder,
pa grunn av store mengder utslipp, men pavirkningen regnes for & vaere reversibel pa grunn av at de
er lett nedbrytbare. En antar ogsa i de fleste tilfeller at bunnen regenererer i lapet av maneder til

noen ar.

Det vil bli pavirkninger av organiske utslipp under anleggene, og sa lenge endringene ikke er storre
enn de grensene som er satt for hva vi aksepterer, sa regnes miljopavirkningen til 4 veere akseptabel.
Det er imidlertid viktig & merke seg at disse grenseverdiene per i dag kun finnes for blgtbunn: MOM-
B-undersgkelsen som gjelder under og tett pa anlegget, og MOM-C-undersgkelsen som gjelder for

omradet rundt anlegget.

3.5.1. Status

Havforskingsinstituttet vurderer risikoen for negative miljoeffekter pa grunn av partikulaere
organiske utslipp til & vaere lav, og kunnskapsgrunnlaget til & veere godt for hele prosjektomradet.
Havforskningsinstituttet oppgir at det ble gjennomfort 30 MOM-C-undersgkelser hvor alle fikk
tilstandsvurdering «God» eller «Svert god» i tidsperioden 2017 — 2021. I var gjennomgang av de
nyeste MOM-rapportene tilgjengelig per anlegg 2017 — 2022 fant vi 37 rapporter. En samlet
vurdering for alle provestasjoner i undersgkelsene for hver av miljgindikatorene viser at det i stor

grad er tilfredsstillende verdier, med noen unntak (Tabell 6).

Tabell 6: Oppsummering av bunnfaunaundersgkelser sammenslatt for anleggssone, overgangssone og kontrollstasjon
ved siste MOM-C-undersgkelser fra 39 lokalitet i tidsrommet 2017 — 2022. Antall provestasjoner varierer mellom
undersgkelsene. H’ = mangfoldsindeksen etter Shannon, nEQR = normalisert gkologisk kvalitetsforhold.

.. ) , Gjennomsnitt Bunndyr
Vurdering i MOM-C H nEQR nEQR (NS9419:2016)
«God» eller bedre vurdering ved 6
alle provestasjoner 9 7 4
«Moderat» eller bedre vurdering 5 4 L )

ved alle provestasjoner

«Darlig» eller darligere vurdering
ianleggssone og «God» eller 4 4 10 1
bedre vurdering i overgangssone
«Darlig» eller darligere vurdering
i overgangssone

Tkke malt 18 21 23 30
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MOM-B- og MOR-stasjonene i prosjektomradet viser jevnt over gode resultater, med unntak av 4
MOM-B-undersgkelser og én MOR-undersgkelse som gir dérlig vurdering (Tabell 7). Merk at MOR-
undersgkelsene viser resultater fra tre ulike undersgkelser per stasjon, mens for MOM-B viser vi

totalvurderingen.

Tabell 7: Oppsummering av bunnfaunaundersgkelser i Marin Overvakning Rogaland med resultat fra siste prevetaking i
2017 fra sju stasjoner og 53 MOM-B undersgkelser 2020 — 2023 som rapportert fra Fiskeridirektoratet. Merk at for MOM-
B s& brukes ikke kategorien «<moderats.

Marin Overvakning Rogaland

Vurdering H’ NQil nEQR MOM-B
I — Sveert god - 1 1 30

IT — God 6 5 5 19

III — Moderat - 1 1 -

IV — Darlig 1 - - 4

V — Svaert darlig - - - -

Organiske partikler land

P& bakgrunn av de ulike rensesystemene ved RAS-anlegg, kan opp mot 95 % av vannet resirkuleres
under produksjonsprosessens®. Ogsa i gjennomstremmingsanlegg er det gkt fokus pa rensing av
avlgpsvann for dette slippes ut i sjg, og rensingen foregar som regel ved bruk av mekaniske filtre, slik
som trommelfiltres”. Miljgpéavirkningen fra organiske partikler fra landanlegg styres av mengde fisk,
filtreringsgrad og stromforhold ved utslippspunktet. P4 samme méate som for sjganlegg vil jevn og
sterk spredningsstrem bidra til & redusere pavirkningen. Naturtyper og arter i nerheten av anlegget

(grovt sett 500 meter) vil ha sterst pavirkning,.

3.5.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

Pavirkningen organiske partikler har pa bunnen avhenger av stremforhold og bunnforhold. Med
unntak av Stavanger kommune har vi ikke detaljert data for havbunnen i prosjektomradet, bortsett
fra punktvise bilder fra lokalitetssgknader. Det disse viser er et lappeteppe av blgtbunn, hardbunn
og blandingsbunn, noe som er vanskelig & benytte pa et kommuneplanleggingsniva. Stremforhold
kan vi derimot si noe om gjennom stremmodeller. Informasjonen vi far her om modellerte verdier
pa ulike dyp kan brukes til & si noe om mulig spredningsstrem i omrader som vurderes for
akvakultur. Gjennom prosjektet har vi utarbeidet et sett med stromkart som kan brukes i denne

vurderingen (Se kapittel 4.2.1), basert pd modelleringsdata fra Havforskningsinstituttet. I

% Havforskningsinstituttet: Landbaserte oppdrettsanlega/lukkede anleqg
37 Kunnskapsgrunnlag for rensing av utslipp fra landbasert akvakultur (Lomnes 2019)
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Vannforekomster med akvakulturanlegg, eller i vannforekomster tett pa akvakulturanlegg som har
gjennomfort MOM-undersgkelser med resultat darlige enn «God» kan det vaere en indikasjon pa at
det er forhold som gjer at resipienten ikke téler store mengder partikulaere utslipp. Her kan det vaere
hensiktsmessig a gjore mer grundige vurderinger av akvakulturareal, bdde hvor det skal ligge og
hvilke arter som skal kunne produseres. Akvakulturomrader med MOM-undersgkelser som viser
god tilstand og med gode stremforhold, kan veere et utgangspunkt for a vurdere om man skal utvide

omradene med tanke pa fremtidig sterre anlegg, se mer kapittel 2.1.8.

3.6. Kobber og sink

Kobber og sink er en ngdvendig bestanddel av foret for a sikre god tilvekst, og tilfores dermed
omgivelsene gjennom fekalier og forspill. Kobber benyttes ogsa i impregneringsmiddel for & hindre
pavekst pd noten, og utslipp fra dette stdr for de storste kobberutslippene knyttet til
oppdrettsanleggene pa landsbasis. Kobber og sink, sammen med andre tungmetaller, kan vare giftig
for en rekke arter og kan fore til redusert artsmangfold. Sink er forelgpig ikke med i
Havforskningsinstituttets risikorapport, men overvikes sammen med kobber gjennom MOM-C

undersgkelser og i Marin Overvaking Rogaland.

3.6.1. Status

Havforskingsinstituttet vurderer risikoen for negative miljoeffekter pa grunn av kobber til & vere
moderat i produksjonsomréade 2 og heyt i produksjonsomréade 3, samt kunnskapsgrunnlaget til &
vaere moderat for hele prosjektomradet38. Data pa kobberforbruk i havbruksnaeringen er i dag kun
tilgjengelig pa landsbasis. I Rogaland er imidlertid bruken av kobber som impregneringsmiddel i

ferd med & fases ut.39

En gjennomgang av MOM-C rapporter fra 2017 — 2022 viser at det er gjennomfert undersgkelser
ved 37 lokaliteter i denne perioden.4° Kobberkonsentrasjoner er vurdert ved 36 av disse, og viste god
eller bedre tilstand ved alle provestasjoner i 21 av undersgkelsene og moderat eller bedre i seks
undersgkelser (Figur 8). Seks undersgkelser viste darlig eller lavere i anleggssonen, men god eller
bedre i overgangssonen og i fire av undersokelsene var det darlig eller lavere vurdering i
overgangssonen. I undersgkelsene gjort gjennom Marin Overvakning Rogaland i 2017 viste alle sju

provestasjonene god eller bedre verdier.

% Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2023 | Havforskningsinstituttet (hi.no) (Grefsrud mfl (2023))
39 Opplysninger gitt i samtale med prosjektgruppen i Rogaland fylkeskommune
40 Fiskeridirektoratet: Akvakultur (fiskeridir.no)
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Tegnforklaring

Kobbervurdering fra MOM-C
O  God eller bedre alle stasjoner

Moderat eller bedre alle
stasjoner

O
Dérlig eller lavere i

O anleggssone, God eller bedre
resten

]

Esri, HERE, Garmin, Foursquare, FAO,

Darlig eller lavere i O METI/NASA, USGS
overgangssone :

Figur 8: Kartet viser var vurdering av kobber etter en gjennomgang av alle prgvestasjoner, bade i anleggssone og
overgangssone, fra siste MOM-C-rapporter fra 2017-2022.

Sink er vurdert i alle 37 undersokelsene, og ogsa her viser 21 av undersgkelsene god eller bedre
tilstand ved alle preovestasjoner. 15 undersgkelser viser moderate verdier ved én eller flere
provestasjoner og én viser darlige verdier vi anleggssonen. Undersgkelsene viser hovedsakelig gode
verdier (Figur 9). I undersgkelsene gjort gjennom Marin Overvdkning Rogaland i 2017 var det

overvekt av provestasjoner med moderate verdier.
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Tegnforklaring

Sinkvurdering fra MOM-C
O  God eller bedre alle stasjoner

e) Moderat eller bedre alle
stasjoner

Dérlig eller lavere i
O  anleggssone, God eller bedre
resten

Esri, HERE, Garmin, Foursquare, FAO,
O METI/NASA, USGS

Figur 9: Kartet viser var vurdering av sink etter en gjennomgang av alle prgvestasjoner, bade i anleggssone og
overgangssone, fra siste MOM-C-rapporter fra 2017-2022.

Tabell 8: Oppsummering av sink- og kobberundersgkelser i Marin Overvaking Rogaland (MOR), med resultat fra siste
prgvetaking 2017 ved sju stasjoner. Kilde: Marin Overvakning Rogaland.2010 — 2020, Radgivende Biologer AS

Vurdering MOR Kobber Sink
I — Sveert god 3 1
II - God 4 2
III — Moderat - 4
IV — Darlig - -

V — Sveert darlig - -

3.6.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning
Bade kobber og sink kan akkumuleres i bunnsedimentene over tid og kan derfor detekteres selv om

det ikke lengre brukes kobberimpregnering ved den aktuelle lokaliteten. Informasjon om sink og
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kobber i sedimentene kan brukes til & si noe om et omradde kan héndtere utslippene fra
akvakulturanlegget, og om en kan vurdere utvidet areal med tanke pa framtidig sterre utslipp, men
serlig kobber begr undersgkes om det fortsatt blir benyttet som impregnering, eller om
konsentrasjonene er fra tidligere bruk. Dette kan gjores gjennom kontakt med naeringsutever, og

ogsa gjennom tidsserier av bunnundersgkelser.

3.7. Virussmitte pa ville bestander
Infeksigs lakseanemi (ILA) og pankreassykdom (PD) forekommer hos oppdrettsfisk og kan smitte

over pa andre anlegg og pa villfisk.

3.7.1. Status

Havforskingsinstituttet vurderer risikoen for virussmitte pa ville bestander til 4 vare lav for bade
ILA og og PD i produksjonsomréde 2 og lavt for ILA og moderat for PD i produksjonsomrade 3, samt
kunnskapsgrunnlaget til & vare lavt for hele prosjektomradet. Vi har ikke data til & si noe om
virussmitte pa villfisk i bedre opplesning. Blue Planet administrer brakkleggingssonene i

prosjektomradet, noe som er et dynamisk arbeid.

3.7.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

Det er i dag lite detaljert kunnskap om virussmitte fra oppdrett over pa ville bestander, noe som gjor
det vanskelig & vurdere pavirkningen etablering av ny akvakultur vil ha. Mattilsynet opererer med
retningslinjer pa avstand mellom akvakulturlokaliteter blant annet med tanke pa smitte mellom
anlegg. Temakart kapittel 6.2.2.1 viser anbefalt minsteavstand mellom akvakulturanlegg basert pa
disse retningslinjene og kan brukes i arealplanlegging for & vurdere nye akvakulturomréader. Merk at
minsteavstandene er veiledende, og blant annet stremforhold vil spille inn pa endelig avstand, som

ogsé kan vaere kortere.

3.8. Leppefisk

Det store uttaket av vill leppefisk til bruk som rensefisk i fiskeoppdrett for & redusere mengden lus i
merdene har veert til stor bekymring med tanke pa beerekraftige bestander av leppefisk. I 2018 ble
det innfert kvoter pa uttak av leppefisk, men det er for tidlig & si om kvotene er baerekraftig pa
navarende tidspunkt. Kvoten for fangst av leppefisk er 75 000 fisk per fartoy+'. Det vurderes allikevel
at det har vaert en liten eller ubetydelig endring i leppefiskebestandene som fglge av tidligere uttak

av leppefisk-artene+2.

41 Havforskningsinstituttet: Leppefisk
42 Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2023 | Havforskningsinstituttet (hi.no) (Grefsrud mfl (2023))
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3.8.1. Status

Havforskingsinstituttet vurderer miljoeffektene ved bruk av villfanget leppefisk til & veere moderat i
begge produksjonsomradene. Tilgjengelig informasjon om fangst og utsett av viltfanget leppefisk
finnes ikke for produksjonsomradene, og bade produksjonsomrade 2 og 3 inngar i fangstomradet
«Vestlandet». I fangstomrade Vestlandet fanges det klart mest gronngylt, etterfulgt av bergnebb. I
tillegg drives det fangst pa berggylt, blastal/radnebb og gressgylt. Figur 10 viser mengden leppefisk
som er fangstet i prosjektomradet (oppgitt i tonn) over en tidrsperiode 2012-2022. Volumet av
leppefisk som har blitt fangstet i prosjektomradet har steget over denne perioden, mens antallet
leppefisk som har blitt fangstet i Vestlandet har holdt seg relativt stabilt pa i overkant av 10 millioner

individer siden 2018, som ogsa er i trdd med kvoteradet for denne landsdelen4s.
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Figur 10. Mengden leppefisk (tonn) som er fangstet i prosjektomradet over en tidrsperiode, 2012-2022. Data er hentet fra
fiskeridir.no.

3.8.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

Transport av fisk mellom ulike geografiske omrader utgjer en biologisk risiko og er blant annet
forbundet med sykdomsspredning mellom populasjoner innenfor samme art og mellom ulike arter.
Patogener kan ogsa fraktes med transportvannet som ofte gjennomgar minimalt med behandling for
patogener for vannet tommes ut i mottaksomradet. Det regnes som sveert sannsynlig at sykdom spres

til nye miljeer som folge av transport av smittebaerende fisk.

3 Fiskeridirektoratet: Fangst av leppefisk
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I tillegg til introduksjon av nye patogener, kan overforing og remning av fisk i nye omrader utgjore
en risiko i form av spredning av gener til stedegne bestander, eller utgjore en sterkere
konkurrent/predator for andre arter i gkosystemene de introduseres til. Det har blitt pavist relativt
store genetiske variasjoner over korte avstander innen arter av leppefisk. For & unnga endringer i

genetikk anbefales det at det benyttes lokale bestander av leppefisk.44

3.9. Medisin pa «non-target» organismer

I havbruksneeringen brukes det legemidler for & behandle bakterielle sykdommer, innvollsorm og
lakselus. Disse legemidlene har potensiale til & pavirke ville organismer, som betegnes som non-
target-arter, og finnes bade fritt i vannmassene, pa bunnen og i strandsonen. Hvilken effekt bruken
av legemidler har pa non-target-arter avhenger av blant annet av hvilke arter og livsstadier som er i
neerheten av anlegget og hvor felsomme de er for legemidlene, spredning, fortynning og nedbryting

av legemidlene i vannfase og sediment.

3.9.1. Status

Havforskningsinstituttet gjennomgar i sin risikorapport for oppdrettsnaeringen fra 2022 seks ulike
legemidler hvorav tre er bademidler (hydrogenperoksid, azametifos og deltametrin) og tre er
formidler (diflubenzuron, teflubenzuron og emamektin). Alle legemidlene vurdert i risikorapporten
til Havforskningsinstituttet brukes i forbindelse med avlusning av fisk. Legemidlene er vurdert pa
nasjonalt niva etter i hvilken grad de har en miljeeffekt pa «non-target» arter, og det er gjort en
vurdering basert pa forskrivninger av legemidlene. I analysen vurderes ogsa miljgeffekten i sommer-

og vinterhalvaret, med utgangspunkt i forskrivningene, hver for seg (Tabell 9).

Tabell 9. Total miljgeffekt pa nasjonalt niva av ulike legemidler p& non-target arter fordelt pa vinter- og sommerhalvaret
basert pa antall forskrivninger.

Virkestoff Vinterhalvaret Sommerhalvaret fgﬁfnlil‘::;l‘:lr:ﬁzi
Hydrogenperoksid Moderat Lav 41/3
Azametifos Lav Moderat 78/68
Deltametrin Moderat Hoy 27/15
Flubenzuroner Moderat Moderat 8/15
Emamektin Moderat Moderat 128/285

4 Risikorapport norsk fiskeoppdrett 2023 | Havforskningsinstituttet (hi.no) (Grefsrud mfl (2023))
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Alle legemidlene som er vurdert i Havforskningsinstituttet sin risikorapport har blitt benyttet i
prosjektomradet mellom 2016 og 2021, i sterre eller mindre grad. Noen legemidler har kun blitt
benyttet unntaksvis (f.eks. teflubenzoren i 2018), mens andre (hydrogenperoksid og emamektin) har
blitt benyttet alle drene som har blitt undersgkt (Tabell 10). Legemiddelbruken ved avlusning var
sterst i 2016 og har hatt en nedadgéende trend frem mot 2021 hvor legemiddelbruken ved avlusning
var lavest i den undersgkte perioden for prosjektomradet. Havforskningsinstituttet vurderer i sin
rapport at det generelt er en hgyere risiko ved bruk av bademidler sommerstid kontra vinterstid, da

flere folsomme arter vil veere til stede i de frie vannmasse rundt sjeanleggene.
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Figur 11. Antall behandlinger med ulike legemidler mot lakselus i prosjektomradet. Legemidlene er vurdert i
Havforskningsinstituttet risikorapport for oppdrettsnzeringen fra 2022.

3.9.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning
Bestemmelser rundt medisinbruk ved anlegg gar under drift og vil ikke vaere en naturlig del av

kommunenes planarbeid. Det er imidlertid viktig & vaere klar over at denne pavirkningstypen finnes.

3.10. Anlegget —fysisk tilstedeveerelse og drift
Det fysiske anlegget kan pavirke omgivelsene gjennom a vaere en barriere, lysforurensing,
stoyforurensing og vekstflate for forskjellige organismer. Selv om det er gjennomfert noen studier

pa blant annet barriereeffekten og pavirkning av stay pa hekkende fugl, er det lite kunnskap om disse
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temaene, og det er etter vir kjennskap ikke gjennomfert denne type undersokelser i

prosjektomradet.

3.10.1. Status
Det er lite tilgjengelig kunnskap om denne faktoren, og det er heller ikke med i
Havforskningsinstituttets risikorapport, noe som gjor det vanskelig & si noe om pavirkningen i

prosjektomradet.

3.10.2. Vurdering av samlet miljgpavirkning

Det er vanskelig 4 vurdere mulige pavirkningene av det fysiske anlegget og daglig drift, da vi har lite
kunnskap om hvordan dette pavirker miljoet. Det man blant annet kan gjore i planleggingen er a
hensynta vandringsruter for villaks (se kapittel 5.1.6.1). Det er ogsa noen omrader hvor det er
viktigere enn andre & vurdere fore-var-prinsippet. I dette tilfellet er innsigsomrader for fisk et sant
omrade. Et innsigsomrade er et omrade fisken bruker for & komme inn i fjordsystemene fra kysten
og havet utenfor og er derfor viktig for tilstedevaerelsen av fisk i fjordene. Temakart — innsigsomrade
(se kapittel 6.5.2.3) viser hvor det, etter informasjonen samlet inn i dette prosjektet, viktigste
innsigsomradet i prosjektomradet er. Dette er et omrade som trolig har betydning for store deler av
fiskeartene inne i fjordsystemet. Vi har ogsa laget bufferkart pa verneomrader for hekkende fugl (se
kapittel 3.11.3). Om et aktuelt akvakulturomréde er innenfor denne sonen gir det en indikasjon pa at

det er verneverdier som kan bli pavirket og som ber hensyntas.

3.11. Temakart — miljghensyn

3.11.1. Temakart: Miljgpavirkning

Kartene for miljopavirkning viser status og vurdering for miljgpavirkningen med
Havforskningsinstituttets risikorapport for norsk fiskeoppdrett 2023 som grunnlag. Kartet er ment
a gi en mer detaljert beskrivelse av risikoen for negativ miljepavirkning fra akvakultur i
prosjektomradet enn det som blir gjort pad produksjonsomrédenivd, og med samme
pavirkningsfaktorer som brukes i risikovurderingen fra Havforskningsinstituttet. Vi har tatt
utgangspunkt i enheten vannforekomster for & beskrive miljopavirkning fra akvakultur.
Vannforekomster er den minste forvaltningsenheten for vann i Norge og grunnenheten i
Vannforskriften. De er delt inn etter geografiske eller hydromorfologiske egenskaper som kan ha

betydning for hvor sarbare gkosystemene er for pavirkning fra menneskelig aktivitet.
Vi har laget en oversikt over total miljebelastning per vannforekomst, presentert som et temakart
med en indeks som viser relativ forskjell mellom vannforekomstene (Figur 12), samt temakart for

hver av pavirkningsfaktorene presentert over (3.2 — 3.9), bortsett fra for det fysiske anlegget. Et

32



Tittel pa rapport

eksempel pa dette er vist i Figur 13 for kobberpavirkning. Se Vedlegg A-b for beskrivelse av metode

for temakartene om miljepavirkning.

Tegnforklaring

Indeks

010 7 5 = Esri, HERE, Garmin,
A g Foursquare, FAQAMETI/
1,0 ' NASA, USGS
! LA o %

Figur 12: Kartet viser en samlet relativ forskjell i miligbelastning per vannforekomst. Indeksen bygger p& 10 ulike tema,
basert pd Havforskningsinstituttets Risikorapport for norsk fiskeoppdrett og med tilpasninger i hgyere opplgsning for
enkelte tema.
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Tegnforklaring

Kobber

[ Hay
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- Esri, HERE, Garmin,
Lav Foursquare, FAQ METI/

[ Ingen MOM-C NASA, USGS

Figur 13: Kartet viser kobberbelastning per vannforekomst, basert pA MOM-C-rapporter fra 2017 — 2022.

Anbefalt bruk

e Kartene er ment & vare beskrivende kart for miljopavirkning fra havbruk pa de ulike
vannforekomstene, for & nyansere informasjon fra Havforskningsinstituttet sin risikorapport
og andre kilder, og synliggjore hvordan pavirkningen fordeler seg i prosjektomradet

e Kartene kan brukes som sjekkliste over tema man kan inkludere bade i vurderingen av

enkelttiltak og av helhetlig og ekosystembasert belastning.

3.11.2. Temakart: Naturtyper — buffer

Havforskningsinstituttet gjorde i 2016 pa oppdrag fra Miljedirektoratet en vurdering av hvorvidt
forskjellig typer utslipp fra oppdrettsanlegg hadde negative effekter pa forskjellige typer marine
naturtyper og ngkkelomrader for biologisk mangfold, eller pa sarbare eller truede arter (rodlistede

arter). De konkluderte med at det er storre risiko for skade pd naturtyper og arter som vokser
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langsomt eller har lavt spredningspotensial, og derfor liten evne til & etablere seg pa nytt etter skade.
Naturtyper som korallskogbunn, lgsliggende kalkalger, dlegressenger, og grunne blgtbunnsomrader
vil under denne antagelsen vaere mer sarbare grunnet lengre reetableringstid, mens tareskog for

eksempel, har storre evne til & reetablere seg etter skade4s.

For a hensynta viktige naturtyper som kan pavirkes negativt av utslipp av neringssalt og organiske
partikler i arealplanleggingen har vi lagd kart som viser en buffersone pa henholdsvis 1500 meter og
500 meter rundt naturtypene alegrassamfunn, sammenhengende tareskoger og blgtbunn i
strandsonen, skilt pa tilhgrende verdier svert viktig, viktig og lokalt viktig (Figur 14). 500 m er en
satt avstand for hva man ofte regner som spredningspotensialet av partikulere stoffer fra
fiskeoppdrett, dvs. forspill og fekalier, mens 1500 m er avstand hvor en kan ha mulig pavirkning fra
neeringssalt og andre loste stoffer som bademidler.39 Avstand for mulig pavirkning vil variere med
strom og andre forhold, og temakartene er ment & gi en indikasjon pa avstander der naturtypene kan
bli pavirket, og ikke en absolutt grense. Buffergrensene er derfor ikke absolutte, men pavirkes i stor

grad av blant annet stremforhold.

Det ma presiseres at bufferkartene ikke er forbudskart, men ment som et verktgy for & kunne ta gode
vurderinger knyttet til viktige naturtyper bade nér det gjelder plassering av anlegg og vurdering av
konsekvenser. Buffergrensene er derfor ikke absolutte, men pavirkes i stor grad av blant annet

stromforhold. Se Vedlegg A-c for beskrivelse av metode.

4 Effekter av utslipp fra akvakultur p& spesielle marine naturtyper, rgdlista habitat og arter (Husa mfl (2016))
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Tegnforklaring

Verdi
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Figur 14: Kartet viser buffersoner pa 500 og 1500 m rundt naturtypen blgtbunn i strandsonen.

Anbefalt bruk

e Avklar hvilke naturtyper og verdier som skal og hvilke som ber hensyntas i planleggingen

e Vurder hvor mange/store arealer av viktige naturtyper som potensielt kan bli pavirket. Er det
alternative arealer som trolig har mindre pavirkning?

e Vurder om det er eksisterende oppdrettsanlegg som kan pavirke samme

naturtypeforekomster og om et nytt vil ha en ugnsket tilleggsbelastning.

3.11.3. Temakart: Naturvernomrader fugl — buffer
Hekkende fugl kan bli forstyrret av driftsvirksomhet bade fra anleggene og fra transport til og fra
anleggene. Ulike arter pavirkes forskjellig, og det er lite kunnskap om dette temaet. Det er utarbeidet

temakart med buffer pd 1000 m rundt strandlinjen for verneomrader for fugl, for & synliggjore
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omrader hvor man ber veere oppmerksom pa mulig pavirkning pa hekkende fugl (Figur 15).4¢ Se

Vedlegg A-d for beskrivelse av metode.

LAY

o 2

Tegnforklaring ‘»’i

) Verneomréder Fug| Fouaiam, EACNET
bufferkart NASA, USGS

Figur 15: Kartet viser buffersone pa 100 m rundt strandlinjen i verneomrader for fugl i prosjektomradet.

Anbefalt bruk

e Bruk sammen med kartlaget Naturvernomrdder+, hvor informasjon om de ulike
verneomradene finnes
¢ Om aktuelt omréade for akvakultur kommer innenfor buffer kan grundigere undersokelser

rundt arter som inngar i vernet gjennomfores

4 Avstanden er basert pa rapportene Effekter av forstyrrelser pa fugl og pattedyr fra akvakulturanlegg i sjg — en litteraturstudie
(Follestad (2015)) og Anbefalte hensynssoner for sarbare arter av fugl (Multiconsult (2018)
4 Naturvernomrader - Kartkatalogen (geonorge.no), se ogsa kapittel 5.1.3
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e Kartet er et "veer varsom"-kart, ikke et forbudskart

3.11.4. Temakart: Anadrome vassdrag — buffer

Anadrom laksefisk kan pavirkes negativt av en rekke aspekter ved oppdrett, deriblant lakselus,
remming, utslipp av organiske partikler og virussmitte. Ved & ta hensyn til anadrome vassdrag i
plassering av oppdrettsanleggene kan man redusere pavirkningen. Dette temakartet er utarbeidet
ved & legge en buffer pd 5000 m fra utlopspunktene for nasjonale laksevassdrag, 2500 m fra andre
anadrome vassdrag og 700 m fra sjegrretbekker (Figur 16). Det kan filtreres pa disse tre
vassdragstypene i bufferkartet, i tillegg kan det filtreres pad kjente og mulige sjoorretbekker.
Informasjon om hvert enkelt utlopspunkt finnes i de respektive kartlagene for nasjonale laksefjorder,
anadrome vassdrag og sjoorretbekker (se mer kapittel 4.1.6.1). Se Vedlegg A-e for beskrivelse av

metode.

Tegnforklaring

Vassdrag - buffer . C@ﬁ}o‘%
I Nasjonal lakseelv \ B B
[ | Anadromt vassdrag N b

% " Q
e Dokumentert g ‘m\l
sjoorretbekk f‘

[ Uavklart sjgorretbekk

Figur 16: Kartet viser buffersoner rundt utlgpspunktene for vassdrag med anadrom fisk.
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Anbefalt bruk

e Pilagt minsteavstand pd 5000 m fra nasjonale laksevassdrag for oppdrett av bdde anadrome
og marine arter48

¢ Anbefalt minsteavstand pa 2500 m til andre anadrome vassdrag4®

e Vurdering av narhet til sjoorretbekker i kombinasjon med sjoorretbekkartet. Ikke
ngdvendigvis realistisk & hensynta alle, men kan brukes for & bere vaere med i vurderingene
av mulig miljepavirkning ved tiltak.

e Bruk sammen med kartlaget Nasjonale laksefjorders°

3.11.5. Temakart: @kt produksjon — hgyintensiv akvakultur

Temakartet viser omrader som egner seg for gkt produksjon av hgyintensiv akvakultur med tanke
pa utslipp av naringssalt og organiske partikler (Figur 17). Med hgyintensiv akvakultur menes her
oppdrett av fisk i tradisjonelle apne merder. Analysene tar utgangspunkt i vannforekomster og deres

gkologiske og kjemiske tilstand sammen med miljoundersgkelser og modellerte stremforhold.

Hoyintensiv akvakultur = omrader med "God" eller bedre gkologiske tilstand og uten indikasjon pa
eutrofiering ved provestasjoner i vannforekomsten, samt middelstrem pa 5 m dyp > 5 cm/sek
Varsom med hoyintensiv akvakultur = Middelstrom pa 50 m dyp < 5 cm/sek i vannforekomster
med "Moderat" eller darligere okologisk tilstand.

Ingen hoyintensiv akvakultur = Middelstrem pa 5 m dyp < 10 m/sek i vannforekomster med tegn
pa eutrofiering, eller hvis terskelfjord eller dyp fjord, eller hvis "Darlig" eller verre gkologisk tilstand

i vannforekomst.

Se Vedlegg A-f for beskrivelse av metode.

8 Forskrift om beskyttelse av laksebestander §6
49 Retningslinje til behandling av sgknader om etablering og utvidelse av akvakulturanlegg
0 Nasjonale laksefiorder - Kartkatalogen (geonorge.no), se ogsa kapittel 4.1.6.1
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Tegnforklaring

Mulig gkning hgyintensiv
akvakultur

Mulig med
[ hayintensiv
akvakultur

Varsom med
[ hgyintensiv
akvakultur

— Ingen hgyintensiv

Esri, HERE, Garmin,
akvakultur

Foursquare, FAQ:METI/
NASA, USGS

Figur 17: Kartet viser omrader hvor det kan veere mulig med gkning i hgyintensiv akvakult, basert pa resultat fra MOM-
vurderinger, gkologisk tilstand i vannforekomsten og stramforhold i prosjektomradet.

Anbefalt bruk

e Kartene gir indikasjoner pa hvilke arter/artsgrupper som trolig kan ha gkt produksjon i
omradene med tanke pad gkosystemets handteringsevne av ngringssaltutslipp og partikulaere
organiske utslipp

e Kartene ber brukes sammen med temakart om naturverdier for a4 avgrense innenfor

prosjektomradene (buffere for anadrome vassdrag, naturtyper mm)

3.11.6. Temakart: @kt produksjon — lavintensiv akvakultur
Temakartet viser omrader som egner seg for gkt produksjon av lavintensiv akvakultur med tanke pa
utslipp av naeringssalt og organiske partikler (Figur 18). Med lavintensitets akvakultur menes her

oppdrett av arter hvor en ikke tilsetter for, eller hvor avfallsstoffer samles opp. Analysene tar
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utgangspunkt i vannforekomster og deres gkologiske og kjemiske tilstand sammen med

miljoundersgkelser og modellerte stromforhold.

Lavintensiv akvakultur = omrader med "God" eller bedre gkologiske tilstand og uten indikasjon pa
eutrofiering ved provestasjoner i vannforekomsten, samt middelstrem pa 5 m dyp > 5 cm/sek
Varsom med neringssalt = Middelstrem pa 5 m dyp < 10 cm/sek i vannforekomster med tegn pa
eutrofiering ved preovestasjoner.

Utslipp av naeringssalt bor ikke forekomme = vannforekomster med eutrofieringsproblem

Ingen akvakultur = "Darlig" eller verre gkologisk tilstand i vannforekomst.

Se Vedlegg A-f for beskrivelse av metode.

Tegnforklaring

Mulig gkning lavintensiv
akvakultur

Lavintensitet
] akvalultur

Varsom med
[] naeringssalt

Ingen utslipp av
[ naeringssalt

[1 Ingen akvakultur —

Figur 18: Kartet viser omrader hvor det kan veere mulig med gkt produksjon av lavintensive arter, basert pa resultat fra
Marin Overvakning Rogaland, @kokyst, @kologisk tilstand i vannforekomsten og stremforhold i prosjektomradet.
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Anbefalt bruk

e Kartene gir indikasjoner pad hvilke arter/artsgrupper som trolig kan ha gkt produksjon i
omradene med tanke pé gkosystemets hdndteringsevne av ngringssaltutslipp og partikuleere
organiske utslipp

e Kartene begr brukes sammen med temakart om naturverdier for a4 avgrense innenfor

prosjektomradene (buffere for anadrome vassdrag, naturtyper mm)

3.11.7. Temakart: Estimert gkning i produksjon

Hvor mye produksjonen av en akvakulturart kan gke i et omrade avhenger av en rekke ting. Basert
pa de ulike utslipps- og pavirkningstypene i Havforskningsinstituttets risikovurdering kan man se
hvor stor negativ pavirkning de ulike typene har i dag, og pa mulig pavirkning ut ifra kjent kunnskap.
Man kan ogsa vurdere pavirkningstypene etter i hvor stor grad man kan redusere konsekvensene,
bade gjennom teknologiske tiltak og kostnadsmessig, men ogsd gjennom plassering av anlegg.
Gjennom ulike tiltak kan mange av utslippene begrenses, og konsekvensene dermed reduseres. Ut
fra dette kan man se péa hvilke utslipp som per i dag den teoretisk begrensende faktoren pa gkning i
biomasse nér det gjelder fiskeoppdrett. Her vurderes den teoretisk begrensende faktoren til 4 vaere
utslipp av naeringssalter, da dette er den teknologien som anses som minst sannsynlig 4 bli tatt i bruk
i sjpanlegg i neermeste framtid. Dette fordi det per i dag ikke er ngdvendig, og pa grunn av kostnadene

som gjor det ikke gkonomisk barekraftig for naeringen.

For a estimere hvor mye neringssaltutslipp gkosystemet téaler uten at det er sannsynlig at det forer
til negative konsekvenser ma man vite hvor stor resipienten, altsa vannmassen naeringssaltet tilfores
i, er. Her brukes vannforekomster som forvaltningsenheter, men man har spredning og fortynning
pa tvers av disse administrative grensene. Nar det gjelder pavirkning fra gkt neeringstilforsel vil man
ikke negdvendigvis kunne se dette i umiddelbar naerhet av oppdrettsanleggene, og heller ikke i
vannforekomstene de ligger i. Neeringssalter blir raskt tatt opp av planteplankton i vannmassene, og
undersokelser viser at det er vanskelig & péavise gkte konsentrasjoner av naringssalt nerme

anleggene.5! Dette er bade pa grunn av hydromorfologiske krefter og opptak i planteplankton.

Figur 19 viser prosjektomradet delt inn i tre resipienter med tilherende estimat pa teoretisk mulig
gkning i fiskeproduksjon, om man ser pa utslipp av naeringssalt som den begrensende faktoren.
Beregningene tar utgangspunkt i nitrogenutslipp fra akvakultur i sjo og pa land, i tillegg til andre
menneskelige utslipp av nitrogen fra land (se Vedlegg A-g for metode). Merk at dette er estimat med
stor usikkerhet. Om man far mer detaljert kunnskap om naturlig tilfersel av naeringssalter fra hav og

land, samt menneskelig utslipp fra land kan gi mer ngyaktige estimat.

°1 For eksempel Fossberg mfl (2018)
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Tegnforklaring

Tonn, teoretisk mulig gkning i produksjon
[ | 5187 tonn

B 17157 tonn

[ ] 7108 tonn

Figur 19: Kartet viser hvor mange tonn fiskeproduksjonen i prosjektomradet teoretisk kan gke, uten at det overskrider
baereevnen til resipienten. Merk at dette tar utgangspunkt i vannmassene som helhet i de tre omrédene og at det kan veere
lokale negative konsekvenser.

Anbefalt bruk

e Det er viktig & understreke at dette er en teoretisk gkning og at den forutsetter at andre
miljoutfordringer er lgst, og meningen er a synliggjore potensialet pa sikt
¢ Bruk sammen med temakartene for gkt produksjon (kapittel 3.11.5 og 3.11.6 for & se hvilke

omrader som er aktuelle for akvakultur

3.11.8. Temakart: Potensiell gkning i lokalitets-MTB
For & vurdere hvilke eksisterende omrader med akvakultur som potensielt kan téle en gkning i

produksjonen har vi tatt utgangspunkt i MOM-B og MOM-C, og vurdert resultatene fra disse opp
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mot stremforholdene pa stedet. Resultatene er samlet i et temakart (Figur 20). Se Vedlegg A-h for

utfyllende metodebeskrivelse og tabell med lokaliteter og vurdering.

B

b
@3 P2
&
S <
Tegnforklaring L.
Potensiale for gkt produksjon e é%."q}.\) 0y
© Ja- God MOM og gode stremforhold \ § @ e O
o Kanskje - God vurdering MOM, én av A .
stremmodelleringene ikke optimal “i.'
Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av el o
v B ) sri, HERE, Garmin,
Strﬁmméllngene ikke optimal Foursquare, FAO;"METI/
Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm FeE e

Figur 20: Kartet viser eksisterende akvakulturlokaliteter for fisk, med en vurdering av om de har potensiale for gkt
produksjon basert pa MOM-undersgkelser og stremforhold. Ikke optimale stramforhold er vurdert som spredningsstrgm
50 m dyp < 5 cm/sek og gjennomstrgmning 5 m dyp < 10 cm/sek.

Anbefalt bruk

Kartet kan brukes som et utgangspunkt for a vurdere utvidelse av akvakulturomrader i plan.
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4. SJOAREALENE

I dette kapittelet gar vi gjennom tilgjengelig kunnskap om biologisk mangfold, bunnforhold og
naturgitte kvaliteter i prosjektomrédet, og hvordan de ulike kildene kan brukes i arealplanlegging.
Stavanger kommune har fatt denne kunnskapen gjennom Marine grunnkart pa et mer detaljert niva
enn det som finnes for resten av prosjektomradet. I dette kapitlet beskriver vi ogsd kunnskap om
kabler, vann- og kraftledninger i prosjektomradet. Kunnskap om gytefelt og beiteomrade for fisk blir

omtalt i kapittel 6.4 sammen med fiskeri.

4.1 Biologisk mangfold

Biologisk mangfold kan beskrives som mangfoldet av gkosystemer, arter og genetiske variasjoner
innenfor artene, og de gkologiske sammenhengene mellom disse, noe som ogsa inkludere naturtyper
og faller inn under naturmangfold, sammen med landskapsmangfold og geologisk mangfold. Det
finnes en rekke kartlag med informasjon om biologisk mangfold (Tabell 10), og videre i dette kapitlet
skal vi gd giennom mange av disse og gi en beskrivelse av hva de inneholder og hvilken relevans de

har for planlegging i sjo.

Tabell 10: Oversikt over kartdata om biologisk mangfold.

Kartlag

Tema Produkteier Innsynslgsning Nedlastning
/datasett
Naturtyper — DN-
Biologisk héndbok 19 e
mangfold Naturtyper — DN- Miljedirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
handbok 13
Verneomrader Miljedirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Rgdlista arter Artsdatabanken Temakart-Rogaland Geonorge
Arter av ngSJonal Miljadirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
forvaltningsinteresse
Sensitive arter Miljedirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Estimerte ae Artsdatabanken —
hekkebestander for M?ﬁg&;il;g);&itn()g Okologiske Geonorge
sjofugl - SEAPOP grunnkart
Nasjonale laksefjorder Fiskeridirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Aqadrome vassdrag / Miljadirektoratet Naturbase Geonorge
nasjonale laksevassdrag
Lakseregisteret - Miljedirektoratet Laksekart 2 -
utlgpspunkter
Sjeerretprosjekt - Prosjektet Sjoorret i ) Temakart-
bekkeutlap Rogaland Temakart-Rogaland Rogaland
Anadrome vassdrag - Rogaland
bufferkart fylkeskommune Temakart-Rogaland )
Korallrev Korallrev Havforskningsinstitutte Temakart-Rogaland Geonorge

t

a | akseregisteret kart (statsforvalteren.no)
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4.1.1 Viktige naturtyper

Naturtyper — DN-héndbok 19. Datasettet inneholder pévist og modellert informasjon om hvor det
finnes, eller trolig finnes, ulike naturtyper. Her inngar flere naturtyper som er sarbare for
menneskeskapt aktivitet, inkludert akvakultur (Tabell 11). Naturtypene er viktige som gkologiske
funksjonsomrader, et omrade som oppfyller en funksjon for (f.eks. beite-, hekke-, oppvekst- og
gyteomrade), for ulike arter eller artsgrupper. Det er ogsa gjort en verdivurdering av de ulike
forekomstene, etter om de er nasjonalt, regionalt eller lokalt viktige — med hovedfokus pa de to forste
kategoriene. Fra 2020 skjer videre kartlegging av marin natur etter Natur i Norge-systemet (NiN),
men dette arbeidet er etter var kjennskap forelepig i startsfasen med begrenset geografisk

utstrekning til Oslofjorden.

Tabell 11: Informasjon om naturtypene fra DN-handbok 19 og relevans i forhold til akvakultur.

Naturtyper—DN- Forekomster Okologisk Relevans for

handbok 19 prosjektomradet funksjonsomrade akvakultur

Koraller Nei* Nokkelhabitat marine arter Miljepavirkning**
Habitat for marine Miljepavirkning,

. organismer, som alger, Potensial for oppdrett av

Skjellsand Ja krabber, muslinger, snegler og bl.a. flatgsters og

andre invertebrater muslinger
Habitat for mange marine
Alegrassamfunn Ja organismer som fisk, krabber, Miljepavirkning

sjestjerner og andre virvellgse
dyr, yngleplasser

Miljepavirkning,
Potensiale for oppdrett
gsters, muslinger og
krakeboller.
Miljopavirkning
Potensiale for oppdrett
av skalldyr som osters,
muslinger og krékeboller

Habitat for sjefugler, fisk,
Blgtbunn i strandsonen Ja krepsdyr, skjell og andre
marine organismer.

Habitat for marine
Litoral Ja organismer, sjofugl fisk,
krepsdyr, skjell

Habitat og mat til fisk,
Poller og dyp Nei krepsdyr, sjopattedyr og Miljopavirkning
fugler, tarevekster og tareskog
Fjorder med naturlig lavt Biodiversitet, bakterier og Mllwp?vu"kmng,
o Ja S Egnethet &pne merder,
oksygenniva i bunnvann marine invertebrater .
fiske etter skalldyr
Sterke tidevannsstrommer Ja Habitat for srpaﬁsk og andre Oker s1rku1as;op og
marine dyr oksygenniva
Habitat for sméfisk, krabber, Miljepdvirkning,
. Beskytte anlegg mot
Storre hummer og sjopattedyr,
Ja . belger og strem, kan
tareskogforekomster Oksygenproduksjon, .
. bedre vannkvalitet ved
karbonlagring

absorbsjon av avfall
* Forekomster finnes i prosjektomrédet, men er ikke registrert etter DN-hdndbok 19. Se kapittel 5.1.6.2 for mer
informasjon om koraller.

** Med Miljopavirkning menes at naturtypen er sarbar for miljgkonsekvenser av oppdrett i omradet.

Naturtyper — DN-handbok 13 omhandler hovedsakelig terrestriske naturtyper, men ogsa her finnes

informasjon som er relevant for planlegging i sjo og da kanskje saerlig kartlagene for kyst og
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havstrand og for kulturlandskap. De er verdsatt etter samme kategorier som DN-handbok 19. I 2013

gikk man over til a registrere disse naturtypene etter NiN-systemet.

Anbefalinger

e Benytt Temakart Naturtyper - bufferkart for & se avstand for potensiell pavirkning fra
akvakultur p& Alegrassamfunn, Skjellsand, Sterre tareskog og Blotbunnsomrade i

strandsonen (se kapittel 3.11.1)

4.1.2 Rgadlista naturtyper

Norsk redliste for naturtyper 201852 viser hvilke naturtyper som har risiko for a ga tapt for Norge.
For marine naturtyper listes det 27 naturtyper, hvorav 12 regnes som naturtyper tilherende marine
dypvannsomrader (omrader med for lite lys til at alger kan leve, under ~40 m dyp) og 15 tilhgrende
marint gruntvann (omrader som er grunne nok til at lys til algevekst er tilgjengelig). I Rogaland er
det tre registrerte naturtyper i dette systemet, hvorav to er regnet som neer truet (Tabell 12). Rodlista

naturtyper folger samme inndeling i kategorier som redlista arter (Figur 21).

Radlistet

Truet

Gatt tapt Kritisk truet  Sterkt truet Sarbar Neer truet Datamangel Intakt Ikke vurdert

Figur 21. Radlistekategoriene (hentet fra artsdatabanken.no).

Tabell 12: Oversikt over marine rgdlista naturtyper registrert i Rogaland. Grensen mellom dypvann og gruntvann har

varierende dyp pa grunn av forskjeller i hvor langt ned lyset trenger, men ligger ofte rundt 40 meter. Data fra
Artsdatabanken.

Tema Kortnavn NiN-kode G_]eldenfe ka.tegiorl G_]elden?
og kriterier kategori
Marint Havvannmasser Hi LC Intakt
dypvann
léflarmt Hardbunnskorallskog M2-6, M2-7 NT A Neer truet
ypvann
1(;/[ar1nt Korallrev M6 NT C1 Neer truet
ypvann

* Alle arter vurderes mot fem kriterier, og det eller de kriteriene som gir hgyeste risiko for at typen skal ga tapt, blir utslagsgivende.
Vurderingene er basert pa naturtypens utvikling i en 50-ars periode; siste 50 ar, 50 &r frem i tid, eller i hvilken som helst 50-arsperiode
som krysser 2018.

A - Reduksjon i totalarealet

Reduksjon av naturtypens totalareal i lapet av en 50-arsperiode

C - Abiotisk forringelse

Andel av totalarealet som er forringet av abiotiske faktorer, og graden av forringelse, i lgpet av en vurderingsperiode pa 50 ar.

52 Norsk rgdliste for naturtyper (artsdatabanken.no)
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Anbefalinger

e Kartlegging etter NiN-systemet har ikke kommet langt per i dag for marine omrader, men
det er viktig & kjenne til etterhvert som omrader blir kartlagt og datasettene blir oppdatert

e Forekomster for regdlista naturtyper ber hensyntas med tanke pa pavirkning fra oppdrett

4.1.3 Verneomrader

Landskapsvernomréder er natur- eller kulturlandskap med stor gkologisk, kulturell eller
opplevelsesmessig verdi. Her under regnes ogsa kulturminner som er viktige for landskapets
egenart. Verneformen brukes ofte for 4 ta vare pa kulturlandskap som er i bruk. Den strengeste
formen for omradevern er naturreservater, som er omrader som inneholder truet eller sarbar natur.
De kan ogsa representere en naturtype som er ansett for & ha saerlig betydning for biologisk mangfold
eller som utgjer en spesiell geologisk form eller har annen naturvitenskapelig verdi. Marine
verneomrader brukes for & beskytte marine verneverdier, men ogsa for a verne om som er viktige
gkologisk for arter pa land. I tillegg brukes verneomrader for & beskytte og bevare representative

seregne gkosystemer eller funksjonsomrader for en eller flere arter.

Det er flere typer verneomrader innen prosjektomradet, herunder mange naturreservater som i stor
grad verner om sjofugl. Prosjektomréadet inkluderer ogsd landskapsvernomrader som til dels
inkluderer kystsonen og annet vern, inkludert fuglefredningsomrader og foreslatte omrader som

ennd ikke er vurdert.

Anbefalinger

e Vurdere potensielle akvakulturomradder opp mot verneforskriften for de enkelte
verneomradene

e Temakart — Verneomrader fugl (bufferkart) gir en indikasjon péa hvilke omrader som ber
vurderes opp mot verneforskriften, da det er laget med utgangspunkt i strandlinjen i

verneomrader for hekkende fugl.

4.1.4 Arter av nasjonal forvaltningsinteresse

Det finnes en rekke arter av nasjonal forvaltningsinteresse i prosjektomradet. Datasettet gir viktig
informasjon til bruk i planlegging av arealbruk i f.eks. kommunene. Arter av nasjonal
forvaltningsinteresse deles inn i tre forskjellige forvaltningsnivaer, og er valgt ut basert pa
kvalitetskrav som géar pa artens funksjon og dataenes geografiske presisjon, i tillegg til atte

utvalgskriterier:

1. truede arter (CR, EN, VU i Norsk Radliste for arter)
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2. prioritert art etter naturmangfolds-loven (NML)

3. fredete arter

4. spesielle gkologiske former

5. andre spesielt hensynskrevende arter inkluderer freda arter, andre spesielt
hensynskrevende arter, prioriterte arter, spesielle gkologiske former, trua arter

6. nar truet (NT) i Norsk Radliste for arter

7. fremmede arter

8. ansvarsarter (> 25 % av europeisk bestand i Norge)

De fem forste utgjor kategorien «Arter av serlig stor forvaltningsinteresse». Innen prosjektomradet
(sjpomradene + 50 meter innover strandlinjen) finner vi ifolge artsdatabanken 354 arter pa denne

listen (komplett liste finnes i Vedlegg Bb), og de fordeler seg pa artsgruppene som listet i Tabell 13.

Tabell 13. Artsgrupper av nasjonal forvaltningsinteresse i prosjektomradet med tilhgrende strandsone. Data fra
Artsdatabanken.

Artsgruppe Antall arter
Alger 7
Edderkoppdyr 1
Fisk 18
Fugl 107
Insekter 13
Karplanter 122
Krepsdyr 6
Lav 23
Moser 22
@vrige dyr 22
Pattedyr 6
Sopp 6

Mange av artene er del av det marine miljoet. De rodlistede artene (tilherende kategoriene «kritisk
truet» til «neer truet») er listet i neste avsnitt, for noen utvalgte arter og artsgrupper av spesiell

interesse for dette prosjektet er beskrevet i avsnittet etter.

4.1.5 Radlista arter

Artsdatabanken publiserer lista over trua og sarbare arter i Norge, kjent som rgdlista (Tabell 14).
Sammenlignet med terrestriske arter sa har vi store kunnskapshull nar det gjelder forekomster og
kunnskap om mange av de marine sarbare artene. Kunnskapshullene gjelder ogsa mulig pavirkning
av ulik menneskelig aktivitet, inkludert akvakultur. Havforskningsinstituttet har gitt ut en rapport
som ser pa redlista arter og sarbar natur som potensielt kan bli pavirket av utslipp, hvor de ogsa

papeker mangelen pa kunnskap rundt dette temaet.
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Tabell 14: Oversikt over radlista arter i prosjektomradet, med antall observasjoner i Artskart 2020 — 2022.

Art Radliste status* Art Radliste status*
Fugl Koralldyr
Hetteméke CR QOyekorall NT
Teist NT Sjatre NT
Tjeld NT Fisk
Gramake VU Al EN
Fiskemake VU Brugde EN
Zrfugl A48 Storskate CR
Alke VU Hébrann VU
Stjertand VU Nettskate CR
Lunde EN Blalange EN
Havhest EN Havnigye NT
Snadderand NT Laks NT
Storskarv NT Vanlig uer EN
Krykkje EN Hékjerring NT
Tyvjo VU Piggha VU
Makrellterne EN Krepsdyr
Lomvi CR Hummer VU
Gulnebblom VU Pattedyr
Svartand VU Havert vU
Horndykker VU Leddormer
Dvergdykker EN i%g;g%?ﬁ VU
Alger Karplanter
g:;lccl)?_(l;ézlampsii NT Dvergalegras EN
Bustkrans NT Skruehavgras NT
Buttgreinet mergel VU Busttjernaks NT

*CR = Kiritisk truet, EN = Sterkt truet, VU= Sarbar, NT=Neer truet

** Artskart viser oversikt over innrapporterte funn av arter, knyttet til radlistekategorier. Innrapporteringene er et viktig grunnlag i
utarbeidelsen av rgdlista. Frivillig og profesjonelle funn blir registrert. Data valideres og er georeferert. Kun data fra og med 2000 er
inkludert i sgket som fremgar her.

4.1.6 Utvalgte arter og artsgrupper
Under folger en kort beskrivelse av arter og artstyper med spesiell interesse i dette prosjektet, eller

der det gjelder spesielle hensyn som ansees som viktige & beskrive for korrekt tolkning av kartlagene.

4.1.6.1 Villaks og sjggrret
Nasjonale laksefjorder og laksevassdrag er omradene med strengest vern av villaks, og det er forbud

mot etablering av nye oppdrettsanlegg med anadrom fisk i laksefjordene og avstandskrav pa 5 km
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fra utlopspunktene p& nasjonale laksevassdrag for bade anadrome og marine arterss. I
prosjektomradet finnes det én nasjonal laksefjord, Sandsfjorden, og ett nasjonalt laksevassdrag,
Suldalslagen, i tillegg til ytterlige 22 vassdrag med laksefisk registrert i Miljedirektoratets
Laksekarts4, i tillegg til en rekke sjoerretbekkerss. Tabell 15 lister opp kartlagene som viser
utlepspunktene fra de ulike utlgpstypene, i tillegg et bufferkart med ulik avstand etter vassdragstype,

utarbeidet i prosjektet (se mer om lakselus og remt oppdrettsfisk i kapitlene 3.2 og 3.3).

Tabell 15: Kartlag med informasjon om utlgpspunkt og utlgpstyper relatert til laksevassdrag og sjgarretbekker.

Kartla
Tema 8 Produkteier Innsynslgsning Nedlastning
/datasett
;;glﬂil;ses 8 Nasjonale laksefjorder Fiskeridirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Nasjonale Fiskeridirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
laksevassdrag
Lakseregisteret - Miljedirektoratet Laksekart 2 -
utlgpspunkter
Sjeerretprosjekt - Prosjektet Sjoorret i . Temakart-
bekkeutlgp Rogaland Temakart-Rogaland Rogaland
Anadrome vassdrag - Rogaland
bufferkart fylkeskommune Temakart-Rogaland )

a | akseregqisteret kart (statsforvalteren.no)

Etter var kjennskap finnes det ikke kartbaser som viser vandringsruter for laksesmolt eller
beiteomréader for sjoorret, men det er giennomfort flere forskningsprosjekter i omradet blant annet
fra Havforskningsinstituttet, og man kan finne informasjon i rapporter og vitenskapelige
publikasjoner fra disse. I Havforskningsinstituttets rapport Vandring hos postsmolt av laks fra
Vikedals- og Dirdalselven i Boknafjorden 20215 presenteres funn som viser vandringen av
laksesmolt fra Dirdalselva og Vikedalselva og ut i havet. I studiet ble det brukt lyttebgyer for a folge
merket laksesmolt (Figur 22). Funnene viser ikke hvor laksesmolten har oppholdt seg mellom

lyttebayene.

53 Forskrift om beskyttelse av laksebestander
54 Lakseregisteret kart (statsforvalteren.no)

% Prosjekt sjgaure
6 Vandring hos postsmolt av laks fra Vikedals- og Dirdalselven i Boknafiorden 2021 (Karlsen (2022))
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Figur 22: Individuelle migrasjonsruter for laks i Dirdalselven (a) og Vikerdalselven (b) merket som korteste avstand (bla
linjer) mellom lyttebgyer (radepunkter). Figurene er gjengitt med tillatelse fra Havforskningsinstituttet (R.M. Serra-Llinares
pers. komm.) og er videre beskrevet i Rapport fra havforskningen 2022-20: Vandring hos postsmolt av laks fra Vikedals-
og Dirdalselven i Boknafjorden 2021 (Karlsen, @rjan, Nilsen, Rune, and Serra-Llinares, Rosa Maria, 2022)

Laksefgrende vassdrag finnes tilgjengelig gjennom Sjeerretprosjektets’ hvor det tilgjengeliggjores

informasjon om utlgpspunktene til uavklarte og dokumenterte sjgerretbekker.

4.1.6.2 Koraller og svamphager

Kartlaget Korallrev fra Havforskningsinstituttet viser registrerte forekomster av glasskorall
(steinkorall) (Tabell 16). Registreringene kommer fra en rekke kilder, hvor noen er systematiske
bunnkartleggingsprosjekter som Mareanos® og Marine grunnkart i kystsonens9, og andre
registreringer blant annet kommer fra fiskere og oljeindustrien. I prosjektomradet, utover Stavanger
som sitter pa egne data om koraller og svamphager giennom Marine grunnkart, er det kun registrert
forekomster av steinkoraller i Sandsfjorden. Etter hvert som havbunnen blir kartlagt vil det trolig
registreres bade sjofjerbunn, svamphager og andre sarbare, marine habitater i hele

prosjektomradet.

Tabell 16: Kartlag som viser registrerte korallrev.

Kartlag . . .
Tema Produkteier Innsynslesning Nedlastning
/datasett
Korallrev Korallrev Havforskningsinstituttet Temakart-Rogaland Geonorge
°" Prosjekt sjgaure

%8 Se mer pa Mareano
%% Se mer pa Marine grunnkart
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4.1.6.3 Sjefugl

Sjofugl er en gkologisk gruppe med fugler som henter maten sin fra havet. Gruppen deles inn i
undergrupper etter hvordan artene skaffer ernering, enten dette er pelagisk, kystnaert eller i
fjeresonen, og ettersom artene beiter i vannoverflaten eller er dykkende. I prosjektomradet
eksisterer en rekke hekkeomrader for ulike sjofugl. Lokasjoner for hekkeomréadene er tilgjengelig i
den apne kartlgsningen @Qkologiske grunnkart levert av Miljedirektoratet og Artsdatabanken. To av
artene med hekkende bestander i omradet er regnet som truet, krykkja er sterkt truet og lomvien er
kritisk truet (Tabell 17). Krykkja har fire hekkende bestander i prosjektomréadet, ved Jarsteinen,
Spannholmane, pa Utsira og ved Urter. Lomvien har kun én registrert hekkebestand i omradet,
lokalisert ved Spannholmane. Spannholmane er det eneste reservatet i Utsira kommune, og det er
ilandstignings- og ferdselsforbud fra 15. april til og med 1. august med hensyn til hekkeperioden pa
holmene. Mange sjofuglbestander har hatt en sterk nedgang de siste 30 — 40 arene, og det er viktig

a hensynta denne gruppen i arbeidet med kommunal arealplan.

I Temakart-Rogaland far man er oversikt over alle verneomrader for sjofugl i fylket, og
naturvernomradene for fugl i prosjektomrddet har verneform NR (Naturreservat), DO
(Dyrefredningsomrade) eller D (dyrelivsfredning). Naturreservat er den strengeste formen for
omradevern, og alle hekkeomrader for krykkje og lomvi i prosjektomradet, foruten Utsira, har denne

verneformen.

Tabell 17. Oversikt over sjafugl med hekkende bestander i prosjektomradet og deres status pa den norske rgdlista. Data
fra SEAPOP.

Art Radlistestatus* Ernzeringsegkologi
Fiskemake A48 Kyst/overflatebeitende
Gramake VU Kyst/overflatebeitende
Krykkje EN Pelagisk/overflatebeitende
Lomvi CR Pelagisk/dykkende
Radnebbterne LC Kyst/overflatebeitende
Sildeméke LC Kyst/overflatebeitende
Svartbak LC Kyst/overflatebeitende
Toppskarv LC Kyst/dykkende
Tjuvjo VU Pelagisk/overflatebeitende
Zrfugl VU Kyst/overflatebeitende

*VU = sarbar, EN = sterkt truet, CR = kritisk truet, LC = livskraftig

Kartdata med informasjon om sjafugler er lista opp i Tabell 18.
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Tabell 18. Kartlag med informasjon om sjgfugl.

Kartlag

Tema Produkteier Innsynslgsnin Nedlastnin
/datasett v 8 &
. . Estimerte a1 Artsdatabanken —
ESLO%SE hekkebestander for Mjgﬁggﬁ;f;&tgn()g @kologiske Geonorge
& sjofugl - SEAPOP grunnkart
Verneomréder Miljedirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Radlista arter Miljodirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Arter av nz'ispnal Miljadirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
forvaltningsinteresse
Sensitive arter Miljedirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
Prosjektdata: Rogaland
Verneomrader fugl - fylkesl%ommune Temakart-Rogaland
bufferkart

4.1.6.4 Hubro og andre sensitive arter

Hekkeomrade for hubro og andre rovfugler er unntatt offentligheten (jf. § 24 tredje ledd i
offentlighetsloven) og skal derfor ikke offentliggjores. Det kan imidlertid gis innsyn ved for eksempel
plansaker, om det vurderes som relevant. Dette blir vurdert fra sak til sak. Gjennom dette prosjektet
har det ikke kommet fram informasjon om at vurdering mot hubroterritorium har vert tema pa
hering pd akvakultursaker. Det kan likevel bli aktuelt da det forekommer hekkeomrader for Hubro i
prosjektomradet. Statsforvalteren folger rapporten Anbefalte hensynssoner for sarbare arter av
fuglée og opplyser at akvakultur nok ligger i gvre sjikt av forstyrrelser og dermed havner i kategorien
med 1000 meters hensynssone fra hekkeomréder. Andre sensitive arter i omradet inkluderer
brushane, fiskeorn, havern, hgnsehauk, kongegrn, myrhauk, sivhauk, vandrefalk, hortulan og

lappfiskand.

4.2 Naturgitte forhold

Naturgitte forhold har stor betydning for resipientens evne til & hindtere tilforsler av ulike utslipp,
men ogsa for egnetheten med tanke pa gode produksjonsareal. Det finnes flere datasett som gir
informasjon om ulike faktorer, med sine bruksomrader og begrensninger. Her vil vi gi en beskrivelse

av hvilke kilder som er tilgjengelig pa de ulike temaene.

% Anbefalte hensynssoner for sarbare arter av fugl (Multiconsult (2018)
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4.2.1 Strgm, salinitet og temperatur
Stremforhold er vesentlig for badde egnethet med tanke pa resipientens téleevne og dyrevelferd. Mens
gode stromforhold langs merdens bunn sikrer gode levevilkar for oppdrettsarten, har stremmen i

resten av vannsgyla ned til bunn betydning for spredning av partikler.

Her er det brukt havmodelldata til & beskrive de fysiske, naturlige forholdene i sjgen. Data ble hentet
fra Havforskningsinstituttets fjordmodell, NorFjords160. En grundig beskrivelse og validering av
modellsystemet finnes i Albretsen mfl., (2021)¢.. Dette modellsystemet bestar av fjordmodeller som
til sammen dekker hele norskekysten, med en gitteropplgsning pad 160m x 160m. Dette
modellsystemet er utviklet til & brukes nar man vil beskrive de fysiske egenskapene i smale fjorder

og trange sund der storre og grovere modeller ikke er gode nok.

Nordfjords160 er ofte blitt brukt av Havforskningsinstituttet i forskning og radgivning og til en rekke
applikasjoner, som f.eks. til valideringsmetoder av strem, modellering av spredning av lakselus,
biomassemodellering av stortare samt spredning av alt fra tare, lakselus og bakterier til radioaktivitet
i fjorder.

4.2.1.1 Temakart: stram, salinitet og temperatur

Vi har utarbeidet kart med verdier for middel, maksimum, minimum, 90- og 10-percentiler for
strom, salinitet og temperatur for utvalgte dyp (Tabell 19). Se mer om metode i Vedlegg A-n. Et

eksempel pa gjennomsnittlig stremhastighet ved 5 m dyp er vist i Figur 23.

Tabell 19. Oversikt over kartlag med stram-, temperatur- og salinitet.

Strom Temperatur Salinitet
Overflate Overflate Overflate
5m dyp 5mdyp 5m dyp

- 15 m dyp -

50 m dyp 50 m dyp 50 m dyp
Bunn Bunn -

- Maskeringslag for usikre omrader -

51 Hvilken betydning har opplgsning for kyst- og fiordmodeller? (Albretsen mfl (2021))
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Tegnforklaring

Gjennomsnittelig
strgmhastighet cm/sek

2-5
6-9
10 - 13
14 -17
L 18-21
B 22 - 25
I 26 - 29 . N
B 30-33 EJU;ZEEF&\F?(;[;\ETI
- 34 -37 NASA, USGS

Figur 23: Kartet viser gijennomsnittlig stremhastighet pa 5 m dyp. Data fra modellen NorFjords160.

4.2.2 Bunnforhold

Kunnskap om bunnforhold, og da grovt sett hardbunn og blgtbunn, er vesentlig for plassering av
akvakulturanlegg. Pilotkommunene i Marine grunnkart har na fatt modellerte kart pa dette, og kan
bruke dem i arealplanleggingen. Langs kysten ellers er det lite data pa temaet, med noen spredte
unntak og da ofte med grov opplesning. Kunnskapen som finnes pa dette per i dag tilsier at det ikke
er realistisk at bunnforhold blir tatt inn i planleggingen i stor grad, men nar kunnskapen etter hvert
kommer pa plass vil det kunne bli et viktig verktay for kommunene i & identifisere omrader som kan
benyttes til lavintensitets- og hoyintensitets akvakultur pa et mer detaljert niva enn det som gjores i
dag. Data om bunn- og spredningsstrem kan ogsd i en viss grad brukes til & si noe om

bunnforholdene.

Det finnes flekkvis informasjon av data samlet inn i bunnundersgkelser i forbindelse med
lokalitetssgknader. Her finnes detaljert data over neromradet til omsgkte lokalitet, og de viser gjerne

et lappeteppe av blandings-, blgt- og hardbunn.
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4.2.3 Dybde

Dybdedata med hoyere opplesning enn 50 meter er i hovedsak gradert informasjon etter
sikkerhetsloven, men det er gjort noen avgraderinger som pa Sgre Sunnmere og korallomradet Hola
utenfor Vesteralen. Det diskuteres ogsa om dybdedata ned til 30 meter skal frigis. Det er imidlertid
mulig 4 soke om tilgang pa heyoppleselig dybdedata i avgrensa omrader, blant annet ved oppretting
av faste installasjoner i sjo. Hayoppleselig dybdedata kan ogsa bli brukt til avledede kart, som f.eks.
sedimentkart, og disse avledede kartene kan frigis. Dybdedata kan vere et nyttig verktoy for a
identifisere areal som passer til ulike typer akvakultur, f.eks. som en av faktorene om man vil skille
ut omrader for lavintensitetsakvakultur eller om man vil undersgke egnetheten for en serskilt art
med tanke pa ulike miljoaspekter. I Temakart-Rogaland er dybdedata tilgjengelig som

bakgrunnsinformasjon.2

Tabell 20:
Kartla
Tema 8 Produkteier Innsynslgsning Nedlastning
/datasett
Naturgitte Dybde Statens kartverk Temakart-Rogaland Geonorge
kvaliteter

4.3 Kabler, vann- og kraftledninger i sj@ og i luft over sjgarealene i prosjektomradet

4.3.1 Kunnskapsinnsamling

Eiere og/eller forvaltere av kabler, vann- og kraftledninger i sjo og i luft over sjoarealene i
prosjektomradet ble kontaktet med en henvendelse pa e-post, gjerne fulgt opp av en telefonsamtale
eller kort mote. Alle kommuner i prosjektomradet ble enten kontaktet direkte eller gjennom
interkommunale selskaper for informasjon om vann og avlap, nettselskaper og NVE ble kontaktet
for informasjon om stremkabler. Henvendelsene hadde som mél & avdekke om hvorvidt
informasjonen i Temakart Rogaland var komplett i innhold og ngyaktighet av objekter relativt til
informasjonen eier av infrastruktur satt pa. I dialog med eiere av overnevnt infrastruktur ble det ogsa
etterspurt om det er annen informasjon i kart-innsynslesningen som ville vare relevant i denne
sammenheng, for & tegne et sa komplett bilde av kabel- og ledningsinfrastruktur som mulig. Oversikt

over kartdata med informasjon om kabler, ror og ledninger er listet opp i Tabell 21.

52 Temakart-Rogaland dybdekart
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Tabell 21: Kartdata med informasjon om kabler, rgr og ledninger i prosjektomradet.

Kartla
Tema 8 Produkteier Innsynslesning Nedlastning
/datasett
Vannledninger Sjpkart — Maritim Kartverket Temakart-Rogaland Geonorge
Infrastruktur WMS
Kabler/ror Energi NVE Temakart-Rogaland GeoNorge
Ror Petroleumswr.ksomhet ~ Oljedirektoratet BarentsWatch GeoNorge
Rorledninger
Kabler/ror NVE Kraftsystem NVE Temakart NVE GeoNorge
Nettanlegg
Prosjektdata: kabler og
Kabler/ror rar som ikke er Rogaland Temakart-Rogaland -
inkludert i gvrige fylkeskommune &
kartlag

4.3.2 Resultat

Det ble avdekket at kart-innsynslgsningen manglet noen objekter/informasjon eller at objekter var
plassert pa feil sted i kartet. Informasjon pa dette ble oversendt og vil inngé i temakart Kabler. Det
ble tidlig i prosessen avklart det ikke var hensiktsmessig a etterga ngyaktighet pa objekter i kartet.
Dette skyldes dels at dataeiere i noen tilfeller har begrenset informasjon om ngyaktighet, og dels at
det fra dataeiers side ikke er gnskelig at informasjonen skal presenteres offentlig med hay
noyaktighet. Flere av dataeierne var innledningsvis skeptiske til henvendelsen fra prosjektet pa
bakgrunn av at de forvalter samfunnskritisk infrastruktur som de enten ikke gnsker kartfestet med

hoy opplesning eller gnsker kartfestet overhodet.

En av kommunene i prosjektomradet formidlet at oversikt over ledningsnettet er unntatt
offentligheten. De sitter derfor pd informasjon for prosjektomradet som ikke inngar Temakart
Rogaland, og uttaler at det i dag finnes informasjon i kart-innsynslgsningen som de ikke gnsker skal
vaere offentlig tilgjengelig. De presiserer samtidig at om det er «tiltakshavere eller utferende som har
et legitimt behov for a innhente informasjon om rerledninger og infrastruktur innenfor et begrenset

tiltaksomrade, vil vi i de fleste tilfeller kunne oppgi dette pa foresporsel».

Nettselskapene i prosjektomradet ga i varierende grad tilbakemelding pd henvendelser fra
prosjektet. Ett av nettselskapene presiserte at dette er kraftsensitiv informasjon hvor noe av det ikke
ligger i offentlige kartlasninger. NVE informerte at det er en pagdende diskusjon om hva som skal
vises offentlig av nettinformasjon og at de derfor har avventet & oppdatere de offentlige kartene deres
til de har fatt en endelig avklaring pa hvordan informasjon om kraftnettet skal deles pa Internett.
Om det er et definert skille mellom informasjon som kan deles offentlig og ei, og hvor det eventuelt
gar, har ikke prosjektet fatt svar pa, selv etter direkte spersmal. Resultatene fra undersgkelsen er

oppsummert i Tabell 22.
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Tabell 22: Oversikt over de ulike typene infrastruktur p& havbunn og hvem som eier eller har ansvar for kartdata om de
ulike typene, samt informasjon om ngyaktighet i datasettene.

Type infrastruktur Eier/ansvar Kartstatus/kommentar
Vannledning Kommuner, IVAR Begrenset tilgang
Kraftkabel (sjo/land) Statnett, Lnett, Fagne, NVE Begrenset, delvis sensitivt
Gassror Oljedirektoratet Ikke undersgkt
Anbefalinger

e Avklare at avsetning av akvakulturomrader ikke vil komme i konflikt med kabler, ror,
inkludert forteyninger, og legg til areal med kombinerte formél for & sikre at
akvakulturanlegg sine forteyninger kan tilpasses eventuelle andre installasjoner

e Kontakt dataeiere for tilgang pa noyaktig og oppdatert data om det planlegges

akvakulturomrader i neerheten av kabler/ror, da noyaktigheten i kartene er varierende
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5. FISKERINARINGENS AREALBRUK-
OG BEHOV

5.1. Innledning

Som en del av oppdraget er fiskerinzringens arealbruk- og behov, samt omrader med betydning for
fiskeri, kartlagt i dialog med lokale fiskere gjennom et arbeidsverksted, intervjuer og kvalitetssikring
av den kartfestede informasjonen og oppfelgingsspersmal. Videre er offentlig tilgjengelige data om
arealbruk, fangsttall og redskapsbruk samlet inn og analysert. Et viktig formal med denne prosessen
har veert 4 identifisere viktige sjoarealer for yrkesfiskere, og andre forhold som vil kunne ha

betydning for arealregulering og hvordan sikre god sameksistens mellom fiskeri og andre aktiviteter.

I kapittel 5.2 til 5.3 presenteres forst tall og statistikk for fiskeriene i Rogaland og fiskeriaktiviteten i
prosjektomradet. Kapittel 5.4 presenterer funn fra tidligere undersgkelser om fiskerienes arealbruk
gjennom aret i Nordsjgen som er relevante for prosjektet. Kapittel 5.5 presenterer deretter funnene

fra arbeidsverkstedet og innsamlingen av kvalitativ kunnskap fra fiskere i prosjektomradet.

5.2.  Fiskeriaktiviteten i prosjektomradet

Fiskeri utgjor en betydelig naringsaktivitet i prosjektomradet. I 2022 ble det totalt landet rundt 198
000 tonn fra norske og utenlandske fartay, verdt i underkant av 1 mrd. Kroner, i prosjektomradet.53
Det utgjer i kvantum i underkant av halvparten av det som ble landet i hele Rogaland fylke.Dette var
samtidig det laveste kvantumet i firedrsperioden 2019 til 2022. Desidert stgrst var landingene i
Karmgy kommune med litt over 190 000 tonn fisk. Fartay som er hjemmehgrende i prosjektomradet
leverte i overkant av 60 000 tonn fisk og skalldyr i 2022, og rundt 65 % (rundt 38 000 tonn) av dette
ble levert pa landingssteder i Rogaland fylke. Tabell 23 viser landingene i prosjektomradet for de tre
siste ar fordelt pa hovedtyper og grupper av arter.

53 Fiskeridirektoratets landingsstatistikk
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Tabell 23: Landet fangst i prosjektomradet fordelt pa art siste tre ar. Kilde: Fiskeridirektoratet 2022.

Rundvekt Rundvekt Rundvekt
Art Art
(tonn) (tonn) (tonn)
(hovedgruppe) (gruppe)
2022 2021 2020
Annen pelagisk fisk 1420 1851 5799
Havbrisling 2 825
Kolmule 54 237 67 277 111 294
Kystbrisling 58 4
Lodde 14 593 419
Makrell 12 215 10 282 11 889
S Mesopelagisk fisk 0 82 22
Pelagisk fisk
Sild, annen 21441 11 024 20 052
Sild, norsk vargytende 29 893 4 370 2 596
Tobis og annen sil 31 609 52 309 93 657
Tunfisk og tunfisklignende arter 35 67 94
Vassild og stremsild 1910 1308 3205
Qyepal 4100 8324 22 622
Delsum 171 453 157 370 274 058
Annen torskefisk 366 512 923
Hyse 519 462 822
Torsk og Soi c 3
ei 112
torskeartet fisk o4 %7 >
Torsk 40 99 93
Delsum 1872 2 060 2963
Annen flatfisk, bunnfisk og dypvannsfisk 103 238 249
Blakveite Y
Flatfisk, annen .
Leppefisk 207 184 188
bunnfisk og S
. Steinbiter 0 4 3
dypvannsfisk
Uer 5 1 2
Delsum 315 427 442
Andre skalldyr, blgtdyr og pigghuder 27 50 38
Skalldyr, blgtdyr Dypvannsreke 128 316 326
og pigghuder Taskekrabbe 496 477 334
Delsum 651 843 697
Bruskfisk (haifisk, Haifisk 87 69 61
skater, rokker og ~ Skater og annen bruskfisk 5 15 14
havmus) Delsum 92 84 75
Makroalger (tang  Brunalger 23132 39 839 27 647
og tare) Delsum 23 132 39 839 27 647
Totalt 197 515 200 623 305 883
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Av totalt 331 registrerte fiskefartey i Rogaland i 2022 var 268 fartgy hjemmehgrende i
prosjektomradet (80 %). Et stort flertall av disse er kystfiskefartoy mindre enn 11 meter storste
lengde. Kun atte fartgy er over 28 meter (2 %). Tradisjonelt har skillet mellom kyst- og havgdende
fartoy i fiskerireguleringene gitt ved 28 meter. 1 dag defineres dette skillet av en gvre
lasteromsbegrensning pa 500 m3 for kystfiskefartay. Selv om ogsa mindre fiskefartgy kan ha til dels
stor mobilitet og eksempelvis delta i sesongfiskerier andre steder langs kysten, er det ogsd mange
kystfartgy fra omradene som driver mye kystnaert fiske lokalt. Mindre fartgy vil derfor vere saerlig
sarbare for svingninger i lokale bestander, endringer i tilgang til fiskeomrader, og andre forhold som
kan tenkes & pavirke biologisk produksjon og arealbruk i prosjektomradet. Samtidig vil disse

fartayene kunne ha til dels stor betydning for aktivitet og sysselsetting lokalt.

En oversikt over antall fartey fordelt etter farteylengde, og registrerte yrkesfiskere, i hver av de 14
kommunene som inngar i prosjektomradet og har registrerte fiskere og fartoy (ingen registrerte

fartoy eller fiskere i Sauda kommune) er vist i Tabell 24.

Tabell 24: Antall fartey fordelt etter stgrste lengde og antall fiskere hjemmehgrende i prosjektomradet. Kilde:
Fiskeridirektoratet 2022.

Antall fartey (fordelt etter lengde) Antall fiskere

Kommune Under 11 114,99 15727:99 28 m og Hovedyrke Biyrke

meter m m over
Vindafjord 4 1 1 6 3
Utsira 8 6
Karmgoy 64 12 2 5 151 13
Tysvar 16 1 20 2
Bokn 17 2 1 20 1
Kvitsay 5 2 3
Stavanger 55 51 12
Sandnes 14 1 16
Strand 15 4 15
Suldal 8 1 1 12
Hjelmeland 11 5 2
Randaberg 2 2 1
Haugesund 12 4 26 2
Gjesdal 1 5
Totalt 232 26 2 8 337 46

Flertallet av de registrerte fiskerne i de 14 kommunene har fiske som sitt hovedyrke. I tillegg er det

et mindretall som har fiske som bi-yrke. En klar overvekt av de som er registrert som yrkesfiskere i
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de aktuelle kommunene er menn. I alt er 23 kvinner hjemmehgorende i prosjektomréadet registrert
med fiske som hoved- eller biyrke i 2022. Et flertall av disse (15) har fiske som hovedyrke.

Arbeidsplasser som genereres pa land som et resultat av fiskeriaktivitet er ikke kartlagt.

5.2.1. Fiskerier og deltakeradganger

I Norge er de fleste kommersielt viktige fiskerier lukket. Det vil si at deltakelse i fiske med fulle
kvoterettigheter krever at fartgy har en sarskilt tillatelse fra myndighetene i form av en konsesjon (i
havfiskerier) eller deltakeradgang (i kystfiskerier). I tillegg finnes det en lang rekke fartgy som deltar
i sdkalte «apne grupper» i lukkede fiskerier, med et lavere kvotegrunnlag enn fartgy som innehar
konsesjon eller deltakeradgang. Det finnes ogsa et lite antall apne eller uregulerte fiskerier. En
oversikt over antallet deltakeradganger og konsesjoner i ulike fiskerier som er disponert av fartay

hjemmehgrende i Rogaland fylke er vist i Tabell 25.

Tabell 25: Antall deltakeradganger og konsesjoner i de ulike fiskerier disponert av fartgy hiemmehgrende i Rogaland. Data:
Fiskeridirektoratet 2022.

Deltakeradganger Antall
Torsk nord 25
Torsk ser 10
Sei sor 16
Reke sor 16
Makrell kystnot 30
NVG-kyst 15
Sild ser 9
Konsesjon

Reketral 1
Ringnot 2
Pelagisk tral 4
NV-tral

Avgrensa nordsjatral 19

Antallet deltakeradganger og konsesjoner er betydelig lavere enn antallet registrerte fiskefartoy i
fylket. Dette indikerer at mange fisker i apne grupper, og det bekreftes i dialogen med
naringsakterene at ogsa flere av de uregulerte bestandene, for eksempel breiflabb og taskekrabbe,

ogsa er en viktig del av inntekstgrunnlaget for kystfiskere i Rogaland

5.2.2. Redskapstyper og arealbruk
I tillegg til fartoy av ulike storrelser og med ulike fangstrettigheter, benyttes det ulike typer

fangstredskaper i fiske innenfor prosjektomradet. I Fiskeridirektoratets kartframstilling av kystnare
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fiskeridata er fiskeplasser for bade passive og aktive redskaper, og ldssettingsplasser, vist i kart (Figur

24).

I} LA

Tegnforklaring 1 |

|
[[] fiskeplasser_aktive_redskap i |
fiskeplasser_passive_redskap ‘ |
B 1aassettingsplasser i ;
Figur 24: Kartet viser Fiskeridirektoratets kartlag Aktive redskap, Passive redskap og Lassettingsplasser. Kartdata hentet
gjennom Fiskeridirektoratets WMS-tjeneste.

En «fiskeplass» er et arealavgrenset omrade hvor det drives eller har vaert drevet kommersielt fiske
og/eller fangst etter marine arter, og som kan forventes a bli brukt til dette formalet ogsa i framtid.é4
Mens passive redskaper er fiskeredskaper som stér i sjgen og som fisken méa oppsgke for a bli fanget
i (eksempelvis garn, ruser, teiner og line), oppsoker og samler aktive fiskeredskaper fisk og
fiskestimer nar de dras gjennom vannet. I fjordene i prosjektomradet skjer det ogsa noe fiske med
en tradisjonell form for landnot som kalles «sitjenot», som ogsa regnes som et passivt redskap. Dette
er fiske pa arter som laks og makrell med en faststiende not med vegger og bunn. Nota er konstruert

slik at fisken gér inn i den ene enden, og nar den er inne, sé lgftes enden og utgangen stenges.

54 Fiskeplasser i arealplaner
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Eksempel pa aktive redskaper er vanlig not, snurrevad og tréls. Passive redskaper samt snurrevad
betegnes i reguleringssammenheng ofte som konvensjonelle redskaper. Lassettingsplasser er
omrader der fiskerne fortgyer og stenger noter for & holde levendelagre en fangst i en tidsbegrenset

periode. Dette er i hovedsak fangst fra notfiske etter sild og makrell.

Oppsummert vil den Kkartlegging som gjores av fiskerienes arealbruk og arealbehov i
prosjektomradet ta utgangspunkt i identifiseringen av arealbruk for redskapstype/driftsmetode i

Tabell 26, og kartene er ment & supplere Fiskeridirektoratets kart beskrevet over.

Tabell 26: Oversikt over i inndeling av redskapstype/driftsmetode som ble gjennomfart i kartleggingen av fiskeriomrader i
prosjektet.

Redskapsgruppe/driftsmetode Redskap
Line
Passive redskaper Garn
Line og garn (omrader som brukes av begge redskapstyper)
. Not
Aktive redskap Tral
Rekefelt Tral
Lassettingsplasser

Bade line og garn er faststdende redskaper. Det vil si at fiskerne setter redskapene ut i havet eller
fjorden og lar dem sté der over en viss tid for & fange fisk. Det er ulike krav om hvor ofte faststaende
redskaper skal rgktes (rekting vil si a trekke redskap opp av havet, ta hdnd om fangsten og sjekke om
alt er i orden for redskapet kan settes ut igjen). Garn som brukes til fiske etter torsk, hyse og sei skal
for eksempel roktes daglig. Se mer i forskrift om gjennomfering av fiske, fangst og hgsting av
viltlevende marine ressurser (hegstingsforskriften) § 18. I fiskesesongene vil redskapene som

hovedregel bli satt ut igjen umiddelbart etter rgkting.

Kystnere fiskerier og fiske inne pa fjordene kan forega gjennom hele aret med varierende intensitet,
redskapsbruk og malarter. Endringer i fiskebestander, gyteomréder og vandringsmenster for fisk,
kvoter, reguleringer og redskapsbruk vil kunne pavirke bruken av fiskeplasser over tid og hvilke
fiskeplasser som til enhver tid benyttes. Foruten tilgang til selve fiskeplassen, er fiskerne avhengige

av a ha tilstrekkelig plass til & mangvrere fartoy og redskaper.®

De ulike fiskeredskapene har ulike arealbehov. Arealbehovet pavirkes i tillegg av dybdeforhold, var-

og stromforhold. Som et minimum vil fiskeredskaper ha behov for areal i havoverflaten og i

% Store norske leksikon: Fiskeredskaper
56 Fiskeplasser i arealplaner
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vannsgylen. Flere redskaper trenger i tillegg tilgang til areal pa havbunnen. Faststdende redskaper
som garn og line vil begge ha behov for bunnarealer under fiske. Det samme gjelder ogsa for fiske
med teiner. Not opererer i de frie vannmassene uten bunnkontakt, men fordi redskapene slepes etter
fartgyet under fiske bruker not normalt sterre arealer i havoverflaten og i vannsgylen enn faststaende

redskaper.¢7 I Idssettingsfiske med landnot vil det i tillegg vaere behov for landtilgang.

Bunntral, og ogsa snurrevad, er aktive redskaper som fores langs bunnen under fiske, og som har
behov for store bunnarealer. I utgangspunktet er det generelt forbud mot 4 fiske kystneert med tral.
Reketral, som er en type bunntrél, er unntatt fra dette forbudet, men hegstingsforskriftens §16
avgrenser hvor grunt det er tillat & trale etter reker. Det er med andre ord egne bestemmelser som
regulerer i hvilke omrader reketrél er egnet og tillatt. Nedvendig mangvreringsareal ved fiske med

reketral vil imidlertid kunne strekke seg inn over grunnere farvann enn der selve tralen opererer.©°

5.2.3. Omfang av fangst med ulike redskapstyper

Overordnet er tral den redskapstypen med storst andel av fangst fra fartey hjemmehogrende i
Rogaland i 2022 (48782 tonn), etterfulgt av not (22750 tonn), garn (2969 tonn), snurrevad (2115
tonn), krokredskaper (992 tonn), bur og ruser (698 tonn)%8. Mindre kystfartoy utgjor hovedtyngden
av fartaymassen hjemmehorende i prosjektomradet, som vist i Tabell 24. Fiske med garn, line,
reketral og til dels not med sma kystfartay, er fiskeriaktiviteter som er langt mer «stedbunden» enn
havgéende tralfiske der fisket gjerne skjer langs starre deler av kysten, og hvor kystnaert fiske ikke er
tillatt. Selv om fangst fra disse redskapstypene utgjor mindre kvantum enn fra tral, vil aktiviteten
likevel kunne ha stor lokal eller regional betydning, og en sterkere avhengighet av lokale fiskefelt og

bestander. Lokale fiskefelt vil ogsa kunne ha stor regional eller nasjonal betydning.

Fiskeridirektoratets landingsstatistikk viser at fiske etter makrell er det viktigste enkeltfiskeriet for
kystflaiten i Rogaland malt i kvantum, bade for not og konvensjonelle redskaper. For mindre
trélfartoy opp til 14,99 meter storste lengde utgjor dypvannsreker (reketrdl) det viktigste
enkeltfiskeriet malt i kvantum, mens sei, torsk og dypvannsreker utgjor de viktigste fiskeriene for

tralfartey opp til 27,99 meter.

5.3. Fiskerier og arealbruk gjennom aret
«Helhetlig forvaltningsplan for Nordsjeen og Skagerrak. Beskrivelse av fiskeriaktiviteten»% utgitt

av Fiskeridirektoratet i 2010 har beskrevet viktige trekk ved gjennomferingen og fordelingen av

57 Fiskeplasser i arealplaner
58 Fiskeridirektoratets landingsstatistikk
59 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010
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fiskeriaktivitet gjennom aret i Nordsje-omradet. Rapporten omtales heretter som Forvaltningsplan

Nordsjgen 2010. For fiske i Nordsjoen generelt er folgende fiskerier og fangstperioder typiske 7°.

e Makrellfiske med ringnot, tréal og dorg i tiden august — oktober

e Sildefiske (nordsjgsild) med ringnot i tiden mai — juli, og med tral senhgstes

e Fiske med smamasket tral etter oyepal, tobis og kolmule

o Seitralfiske med varierende intensitet hele aret

e Garnfiske etter sei i forste kvartal

¢ Blandingsfiske med garn etter forskjellige bunnfiskarter med varierende intensitet over hele
aret

e Reketralfiske foregar giennom store deler av aret i Norskerenna og pa rekefelter neert land

¢ Blandingsfiske med konsumtral etter forskjellige bunnfiskearter gjennom store deler av aret

For arealene innenfor prosjektomrddet er folgende sentrale fiskerier og arealbruk beskrevet:

Torsk: Direktefiske er kun tillatt med faststdende redskap som garn og line, men som hovedregel tas
torsk i blandingsfiskerier og bifangst i fiske etter andre arter. Mye av torsken som tas fiskes neert

Karmgy og innover i fjorden.”

Sei: I kystnaere omréader kan det forega et begrenset fiske med not etter sei i perioder av aret hvor
seien star pelagisk. Dette fisket er begrenset til de minste kystfartoyene som ofte oppbevarer fisken
i merd for salg og levering. Det er ogsa periodevis kystneert fiske med garn etter sei, gjerne i
kombinasjon med fiske etter andre arter som torsk, lysing og lange. Det tas en del sei i

Karmgyomradet og innover fjorden.”2

Makrell: Makrellfisket fra kystfliten uteves med dorg, drivgarnfiske og med kystnot. Vanligvis
foregar fisket med kystnot i august, men fangstomradet kan variere fra ar til a&r. Hoveddelen av fisket
starter kystneert, for sa & forflytte seg mot sentrale deler av nordlige Nordsjeen. Fiskarlaget Vest
opplyste pé telefon at en del kystnot gar nordover for & fiske makrell, nd som fisken har beveget seg
lengre nordover. Dorgfisket foregar i tiden juli-oktober i omradet mellom Egersund til Stadt. Det er
bare et svaert begrenset drivgarnsfiske som utgves etter makrell pa Ser-Vestlandet i tiden mai-juni.

Det fiskes noe makrell utenfor Karmgy og innover fjorden.7s

0 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010 s. 6

"1 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010 s. 25-26
2 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010 s. 27-28
7 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010 s. 29-30
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Nordsjesild: Silda er i stor grad tilgjengelig for notfiske gjennom mesteparten av aret, men av blant
annet markeds- og kvalitetshensyn fiskes mesteparten i var- og sommerperioden. Kystnotfiske

utoves helt kystneert og i fjordene. Det fiskes en god del utenfor Karmgy og innover fjorden.74

Reke: Det fiskes reke med bunntral og aktiviteten i Nordsjgen har storst aktivitet i sommerhalvaret.
Fiskarlaget vest opplyste pa telefon at det ogsa er bra fiske under gyteperioden i januar-april. Det

fiskes mye vest for Karmgy og innover fjorden, gjerne pa kystnaere reketralfelt.?s

Hummer/krabbe: Det fiskes med teine etter hummer og krabbe pa grunnere omréder langs hele
kysten som grenser til Nordsjoen. Kommersielt fiske mé i hay grad betegnes som et sesongfiske som

skjer pa hesten (for hummer er fisket fra 1. oktober til 30. november).

Blandingsfiske: Fangstene bestar av mange arter (torsk, hyse, sei, breiflabb, sjekreps, hvitting mfl.)
og skjer i hovedsak med trél og snurrevad, men ogsa med garn og line. Det ordinzre fisket skjer med
bunngarn etter torsk, hyse, sei, lysing og lange som skjer langs kysten, men er ikke saerlig stort i

omfang.

5.4. Gyte- og beiteomrader

Gyte- og beiteomrader er viktige omrader for rekruttering og tilvekst til de ulike fiskeribestandene.
Havforskningsinstituttet tilgjengeliggjor kart over disse omradene for en rekke arter7e, men for de
fleste er informasjonen med en for grov opplesning til & kunne benyttes i arealplanleggingen. For
torsk finnes det derimot to datasett for gyteomrader med god nok opplgsning til dette formalet, det
ene er Havforskningsinstituttets eget datasett basert pa innsamlede prover fra tokt, og det andre er
Fiskeridirektoratets datasett basert pa kvalitative og kvalitetssikrede intervju med fiskere.
Havforskningsinstituttets gvrige data inkluderer kartdata for gyteomrader for blant annet norsk
vargytende sild (NVG-sild) og brisling, som begge gyter i prosjektomradet. Gjennom prosjektet er
det samlet ytterligere informasjon om gytefelt for torsk og sild i prosjektomradet, basert pa lokale
fiskeres erfaringer (kapittel 6.5.2.2). Kartdata med informasjon om gyteomrader i prosjektomradet

er listet opp i Tabell 27.

74 Forvaltningsplan Nordsjgen 2010 s. 32-33
S Forvaltningsplan Nordsjgen s. 39-40
6 Geodata fra Havforskningsinstituttet (imr.no)
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Tabell 27: Oversikt over kartdata for gyteomrader i prosjektomradet.

Kartlag

Tema Produkteier Innsynslgsnin Nedlastin;
/datasett v 8 &
. . o . . Yggdrasil
Fiskeri Gyteomréder torsk Fiskeridirektoratet Temakart-Rogaland Geonorge
. Yggdrasil
Gytefelt torsk MB Havforskningsinstituttet Temakart-Rogaland Geonorge
Gyteomrz.lder NVG- Havforskningsinstituttet Geodata fra HI Ha.vfor.skmngs—
sild instituttet
Gyteomrader brisling Havforskningsinstituttet Geodata fra HI Hayf or.sknlngs—
instituttet
Gyteomréader - Rogaland . .
prosjektdata fylkeskommune Temakart-Rogaland

Fiskeridirektoratet tilgjengeliggjor ogsd datasettet «Oppvekst-beiteomrédder» som inneholder
informasjon om arealavgrensede omréader og habitat som er viktig for overlevelsen til yngel og
smafisk, samt omrider med store ansamlinger av beitende fisk i fangstbar starrelse. Dette datasettet
har imidlertid ingen registreringer i prosjektomradet, men som et datasett i kontinuerlig

oppdatering kan dette endre seg i framtiden og er derfor fint & ha kjennskap til.

Anbefalinger

e Generell anbefaling om 4 unnga akvakultur innenfor gyteomrader/-felt og oppvekstomrader
o Kartlaget fra Havforskningsinstituttet inneholder verdisetting (nasjonalt/regionalt/lokalt
viktig).

5.5. Innspill fra fiskerinaeringen

5.5.1. Metode

Formgate

10. juni ble det gjennomfort et formate med to fiskere og en representant fra Norges Fiskarlag for a
kartlegge litt av utfordringene fiskerne opplever i sjgarealene i Rogaland. Motet ga prosjektgruppa
en god introduksjon til fiskeriene i prosjektomradet og et grunnlag for forberedelse til planleggingen

av et arbeidsverksted med fiskere. Se referat fra innspillsmatet i Vedlegg C.

Arbeidsverksted og kvalitativ datainnsamling

For & fa kvalitative innsikter i fiskerinaeringens arealbruk og -behov i dag og for framtida ble det
gjiennomfort et heldags arbeidsmgte pa gya Sokn 17. november 2022 med totalt tolv fiskere som
fisker med ulike redskaper (teine, not, garn, reketrél, line), og fra ulike deler av fylket. En
representant fra Norges Fiskarlags administrasjon deltok ogsd pa mgatet. I og med at flere av

deltakerne hadde mange ars erfaring fra lokalt fiske i fylkets sjgarealer, antas det at den samlede
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gruppen gir nyttige kvalitative og lokalt representative innspill til kystflatens arealbruk i de aktuelle
sjoarealene. Funnene ble ogsd supplert med samtale med to enkeltfiskere, og en etterfolgende
kvalitetssikringsrunde der utkast av kart og oppfelgingsspersmal ble sendt ut fra Norges Fiskarlag
til fiskerne som deltok pa arbeidsverkstedet. Det innsamlede materialet er samtidig ikke behandlet i
de formelle organene i de lokale fiskerlagene. Materialet ma som annen kvalitativ kunnskap
behandles varsomt og i kombinasjon med andre kunnskapskilder. Det er ogsd & anse som et
supplement til Fiskeridirektoratets kystnaere fiskeridata og annen sporings- og aktivitetsdata for

fiskeflatens arealbruk myndighetene sitter med.

Det ble lagt opp til felgende to hovedtema:

e Arbeidsverksted 1: Identifisering av viktige fiskeri-, gyte- og oppvekstomrader. Identifisering
av arealbruk- og behov for ulike redskapstyper gjennom de ulike fiskerisesongene
e Arbeidsverksted 2: Erfaringer, utfordringer og muligheter for sameksistens med annen

naringsaktivitet

Det ble delt inn i to arbeidsgrupper. Hver gruppe hadde en representant fra SALT som ledet
diskusjonene rundt hovedtemaene. I det forste arbeidsverkstedet fikk begge gruppene utdelt
manuskart hvor Fiskeridirektoratets kartlag for aktivt og passivt fiske, samt lassettingsplasser var
inntegnet. Gruppene fikk ogsd utdelt manuskart hvor gyteplasser for torsk og sild fra
Havforskningsinstituttets kartlag og torsk fra Fiskeridirektoratets kartlag var inntegnet. Den ene
gruppen fikk et hovedansvar med a se pa kart over de nordlige sjoarealene i fylket og den andre
gruppen de sorlige sjoarealene. I det andre arbeidsverkstedet ble det lagt opp til generelle innspill
og diskusjon rundt erfaringer, utfordringer og muligheter for sameksistens med annen

nearingsaktivitet. Vedlegg C gir en oppsummering av arbeidsverkstedene.

5.5.2. Resultat

5.5.2.1.  Viktige fiskeriomrader

Gjennom vurdering av eksisterende kystnaere fiskeridata”’, ble det identifisert og merket av viktige
fiske- og lassettingsplasser som ikke kom frem av de markerte omradene i Fiskeridirektoratets
kartgrunnlag (Figur 25). Fiske etter leppefisk ble oppgitt til & i praksis inkludere alle tilgjengelige
omrader rundt land, holmer og skjer ned til omtrent 15 meter, og er ikke inntegnet i kartet. Det ble
her skilt mellom aktive redskap (som her vil vaere not da reke har egen kategori), rekefelt (som ogsa

er med aktivt redskap i form av reketril) og passive redskap (garn og teiner). Kystnare arealer

T Fiskeridirektoratet: Kystneere fiskeridata
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utenfor Karmay og Kvitsgy ble notert som viktige omréder for fiske. Det har ogsa kommet innspill
om at det kan variere hvor fisket foregar, og at fiskerne gar dit fisken er (og at for eksempel
drivstoffpriser i liten grad pavirker dette). Det ble ogsa trukket fram at det er et puslespill & fiske
kystnart hele aret. Sjoarealene utenfor Sandnes/Randaberg og omridene rundt gya Alstein er

trukket fram som en sentral hovedfartsire for fiskerirelatert trafikk.

Tegnforklaring

@ Krabbefiske

© |3ssettingsplass
[ ]Garn
[ ] Line
[ Line, garn
[ 1 Not
[Tl -
[ | Prosjektomréde

Figur 25: Kartet viser omrader i prosjektomradet som brukes til fiske, og som ikke er inntegnet i Fiskeridirektoratets kart
over aktivt og passivt fiske, samt lassettingsplasser. Kartet baserer seg pa data samlet inn i arbeidsverksted med lokale
fiskere i prosjektomradet.

I samtaler med representanter fra Fiskeridirektoratet framkommer det at de kystnaere fiskeridata for
prosjektomradet som ligger i Yggdrasil, og da ogsa Temkart-Rogaland, gar noe tilbake i tid, og har
behov for oppdatering. Fiskeridirektoratet peker samtidig pa at bruk av AIS og sporingsdata fra

posisjonsrapportering (VMS) blir stadig viktigere datagrunnlag for 8 dokumentere hvilke sjoarealer
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den kommersielle fiskeflaten bruker og har behov for.78 Direktoratet trekker fram at det er viktig for
kommunene & se hen til alle kart og kartlegginger av fiskeri-, gyte- oppvekst- og innsigsomrader som
eksisterer og vurdere disse i sammenheng, men samtidig veere oppmerksom pa at det kan vare
viktige omrader som ikke kartlagt eller kartfestet. Det trekkes blant annet fram at det er viktig a fa
gkt kunnskap om innsigsomrader. Direktoratet understreker til slutt at det er viktig med god

involvering av fiskerimyndighetene og lokale fiskerlag i planprosesser.

For det som gjelder tilgjengelighet og status for arter i prosjektomradet ble det i arbeidsverkstedet
fremhevet at det fiskes mye makrell, sild og brisling inne i fjordene. De siste drene har ogsa
hestemakrell og leppefiske blitt en viktig del av fiskeinntektene. Ogsa tilgangen pa sei, hyse, og
blalange har tatt seg opp de siste arene, og det har blitt observert en tydelig gkning av breiflabb. Det
har ogsa veert erfart mye utilsiktet fiske av piggha som bifangst de seneste ar (det har vaert forbudt
med direktefiske etter arten siden 2010, men som vist under er dette endret né). For reker er det
imidlertid observert en stor nedgang i Ryfylke (inn i Boknafjorden), og det ble trukket fram at det
ikke lenger er reker a fiske i disse omradene. Det pekes ogsa pa nedgang i sild i Ryfylke de siste arene,

som for fantes i hele fjorden.

Naér det gjelder redskapstyper, ble notfiske og teinefiske trukket fram somviktige. Fiske med sitjenot
(se merikapittel 5.2.2. over) trekkes fram som et miljovennlig og effektivt fiske som det ogsa er viktig
at det er avsatt omrader til. Det ble pekt pa at teinefiske kan forega kystneert i arealer som ligger
innenfor akvakulturanlegg (men det er forbudt & fiske naermere enn 100 meter fra
akvakulturanlegget), og at dette er fiskeriaktiviteter som er viktige helt inne ved kysten i de fleste
kystarealer. Der det er lassettingsplasser foregéar det en nerliggende notfiske. Selv om det kan ga
mange ar mellom bruk av slike plasser, er det likevel viktig at ldssettingsplassene er der nar behovet

oppstar.

5.5.2.2. Gyteomrader
Et fatall gyteomrader for torsk og NVG-sild som ikke var med i gyteomradekartene fra hverken
Havforskningsinstituttet eller Fiskeridirektoratet ble tegnet inn i manuskart. Dette ble senere

digitalisert og er et av temakartene fra prosjektet (Figur 26).

5.5.2.3.  Innsigsomrader
Fredning av de viktigste innsigsomradene fra etablering av akvakultur, og oppfattes som det viktigste
for & ivareta fiskerier i framtida da dette gir hele grunnlaget for fisket. Seerlig ett omrade ble pekt ut

som det klart viktigste. Dette omréadet ble tegnet ned i manuskart og senere digitalisert, og er et av

8 Se ogsa mer her: Derfor er rapportering og sporing viktig
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temakartene fra prosjektet (Figur 26). Det ble ogsa kommentert at det er innsig mellom alle gyene,

men at nedtegnet omrade er det viktigste & verne for akvakultur.

Tegnforklaring

| Gyteomr&de sild
[0 Gyteomr&de torsk
| Innsigsomréde

Figur 26: Kart over gytefelt for sild og torsk som ikke er inntegnet i kartene fra Fiskeridirektoratet og Havforskningsinstituttet
i prosjektomradet, og av det som omtales som det viktigste innsigsomradet i prosjektomradet. Kartet er basert pa lokale
fiskeres erfaringer.

5.5.2.4. Framtidas fiskeri

Nar det kommer til endringer i bestander, ble det blant annet trukket fram at ser ut til at det vil
kunne fiskes piggha igjen etter flere ar med forbud mot direktefiske (det ble besluttet &pning?® av et
direktefiske i etterkant av arbeidsverkstedet). Det pekes ogsa pa at teinefiske etter krabber kan bli

mer og mer viktig, spesielt i forbindelse med mulig etablering av krabbefabrikk. Fiskerne opplever

9 Se mer her: Apner for et direkte fiske p& piggh&
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at det er en generell utfordring at yrkesfiskere mister tilgang til arealer der fiskeriaktiviteter foregar,
at fjorden er forurenset, at enkelte fiskearter har blitt borte/reduserte og at fiskemottak legges ned.

Fiskerne ser pa dette som utfordringer som kan hindre framtidig rekruttering av unge fiskere.
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6. HAVBRUKSNALRINGENS
AREALBRUK OG -BEHOV

6.1. Innledning

Dette kapittelet omhandler havbruksneeringens arealbruk og arealbehov. Kapittel 6.2 gir en oversikt
over hva vi vet om det faktiske arealbeslaget til oppdrettsanlegg i form av fysiske installasjoner bade
pa havoverflate og -bunn, for vi ser pa hvordan de er med & styre plasseringen av nye
oppdrettsanlegg. Kapittel 6.3 diskuterer arealbehov for ulik typer produksjonsmetoder og nye
produksjonsarter. Til slutt presenterer vi resultater fra kvalitativ datainnsamling hos

havbruksneringen, der det blant annet ble diskutert hva som er gode naeringsareal

6.2. Arealbrukidag

6.2.1. Fysisk arealbeslag og forbudssoner

Akvakulturanlegg gjor et fysisk arealbeslag i vannoverflaten gjennom selve merdene og eventuell
forflate. Arealet som blir brukt vil avhenge av oppsett av og sterrelse pa merdene. Det er ogsa beslag
av areal gjennom fortgyninger i vannsgylen og til festepunktene pa bunn, hvor festepunktene
varierer med topografi og andre forhold. Areal med fortoyninger er ikke forenelig med aktive
fiskeriredskap. Fiskeridirektoratet tilgjengeliggjor kartlag som viser plassering av

akvakulturanleggene, samt kartlag som viser forteyninger (Tabell 28).

Tabell 28. Oversikt over kartdata som viser overflateareal og fortgyning for oppdrettsanlegg.

Kartl
Tema artiag Produkteier Innsynslgsning Nedlasting
/datasett
Akvakultur Akvakultur flate Fiskeridirektoratet Yggdrasil Geonorge
Temakart-Rogaland

Yggdrasil

Akvakultur forteyning Fiskeridirektoratet Temakart-Rogaland

Geonorge

Det er to restriksjoner nar det gjelder aktivitet i naerhet av oppdrettsanlegg. Det er forbudt a ferdes
neermere enn 20 meter fra anlegg og det er forbudt & fiske nermere enn 100 meter fra anlegg, dette

gjelder bade rekreasjon og naringsutevelse.

Anbefalinger

e I arealplanlegging anbefales det & sette av store nok akvakulturomrader til & ta heyde for

eventuelle justeringer av plassering
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e Arealet skal vare stort nok til at anlegget pa overflaten kan justeres som folge av driften

e Vear ekstra obs pa forbudssonene neert land mtp pa ferdsel og fiske.

6.1.2 Avstand mellom akvakulturomrader

Plansystemet legger ikke opp til at kommunene ma ta hensyn til avstandskrav mellom
akvakulturareal i kommuneplan, men for & avsette reelle arealer for akvakultur ber en ha kjennskap
til Mattilsynets anbefalte minsteavstander mellom ulike typer oppdrett som ligger i Mattilsynets
retningslinjer8® for saksbehandling i tilsynet. Tabell 29 oppsummerer avstandene oppgitt i

retningslinjene.

Tabell 29: Tabellen viser de ulike oppdrettskategoriene med Mattilsynets anbefalte minsteavstand til ulike
akvakulturinstallasjoner, samt lakseferende vassdrag. Merk at for Nasjonale laksevassdrag gjelder en minsteavstand pa
5 km.

Mari Settefisk- Fiskeslakterier/ Viktige
arin

Laksefisk - . Lassettings- og tilvirknings- lakse-
— matfisk fisk Skjellanlegg plasser stamfisk- anlegg, store forende
matfisk .
anlegg not-vaskerier vassdrag

Laksefisk —
matfisk 5 km 2,5 km 1,5 km 1,5 km 5km 5 km 2,5 km
Marin fisk —
matfisk 2,5km 2,5km 1,5 km 1,5 km 5km 5 km
Skjellanlegg  1,5km 1,5 km 1,5 km 1,5 km 1,5 km 1,5 km

For anlegg med laksefisk dpner retningslinjene for flere skjgnnsmessige vurderingsmuligheter, blant
annet basert pa koordinerte brakkleggingsgrupper som apner for betydelig neermere plassering enn

5 km. Blue Planet administrerer brakkleggingssonene.

6.1.2.1. Temakart — Anbefalt avstand mellom akvakulturanlegg (bufferkart)

Dette er et sett med kart som viser anbefalte minsteavstander for nye oppdrettsanlegg i forhold til
eksisterende anlegg. Kartlagene er utarbeida for laks, marin fisk og skjellanlegg/annen akvakultur,
hvor det kan filtreres pa hvilke anlegg og installasjoner det skal tas hensyn til, i tillegg til viktige
lakseferende vassdrag (Figur 27). Se Vedlegg A-j for beskrivelse av metode.

80 Retningslinje til behandling av sgknader om etablering og utvidelse av akvakulturanlegg
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Tegnforklaring
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[ | stamfisk, Settefisk, alle arter

Esri; HERE, Garmin,
Foursquare, FAO,"MET1/
NASA; USGS

Figur 27: Kartet viser anbefalte minsteavstander mellom oppdrettsanlegg med marin fisk. Avstandene er veiledende, og
blant annet stramforhold spiller inn i vurderingene.

6.3. Arealbehov

Nar det skal settes av areal til akvakultur i kommuneplaner oppfordres det til a sette av store nok
arealer slik at det er mulig a gjore tekniske tilpasninger og mindre justeringer av anlegget, og for a
kunne ta hensyn til framtidige behov i dialog med nzaringen.8* Hvor store areal naeringen behover
avhenger av flere ting, som art, teknologi og sterrelse — faktorer kommunene ikke har kontroll pa i

sarlig stor grad, utover bestemmelse av arter.

Det totale arealet som bgr settes av som akvakulturareal i plan avhenger i stor grad av

fortgyningsmulighetene, og det er ikke ngdvendigvis direkte sammenheng mellom overflateareal pa

81 Se Kommunal- og distriktsdepartementet sin veileder for planlegging i sigomradene s. 96:
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anleggene og forteyningsareal. Tabell 30 viser areal som brukes av ulike oppdrettsarter i dag, og gir

en indikasjon pa hvor store areal som trengs.

Tabell 30: Overflateareal og fortgyningsareal for akvakultur i prosjektomradet, samt generelle tall for nye oppdrettsarter
(sukkertare, blaskjell og sekkedyr). Data: Fiskeridirektoratet/Akvakulturregisteret 2023.

Oppdrettsart O‘:erﬂatear(fal, O.verﬂatear.ea.l,
gjennomsnitt maksimum — minimum

Fisk — &pne merder 04621 m?2 3552 — 317031 m?2
Fisk — lukka anlegg 19884 m? 1 anlegg
Kamskjell 648931 m2 177849 — 2137222 m?2
Sukkertare 94903 m? 888 — 397610 m?
Blaskjell 58553 m2 3220 — 587695 m?
Sekkedyr 54559 m2 1 anlegg

6.4. Ubrukte lokaliteter

En del av oppdraget gikk ut pa & se pa lokaliteter som ikke er i bruk, og gjere en vurdering av hvorfor
og om de eventuelt kan brukes til annen type akvakultur enn det de er klarert for. En
lokalitetsklarering kan trekkes tilbake hvis lokaliteten stdr wubrukt i tre ar, jf.
laksetildelingsforskriften § 9-1 (endret fra 2 til 3 ar 6. mars 2023) og forskrift om akvakultur, andre
fiskearter § 18. Fiskeridirektoratet trakk i perioden 2017 til 2021 totalt tilbake 114 lokaliteter i
Norge.82 Vi tok utgangspunkt i biomassekartet fra Fiskeridirektoratet (geonorge.no) og filtrerte pa
lokaliteter med sist innrapporterte biomasse for januar 2022. Det gav oss en liste pa 10 lokaliteter,
hvorav tre pa land. Etter en gjennomgang med prosjektgruppa i Rogaland fylkeskommune viser det
seg at ingen av anleggene pa lista er ubrukte, men at de av ulike arsaker har pause i driften eller er
midlertidig flyttet til annen lokalitet.

6.5. Temakart: Egnet areal for akvakultur

Vi har identifisert sjgpomréader som er egna for ulike typer akvakultur. Vi har sett pa arter som allerede
har produksjon i prosjektomrédet (laks/grret/regnbuegrret, kveite, kamskjell), men ogsa arter som
har hatt produksjon tidligere (torsk, blaskjell), eller som har produksjon andre steder i Norge og som
kan veere aktuelle for Rogaland (sukkertare, sekkedyr). For a identifisere disse omradene har vi sett
péa artenes krav til akseptable forhold for strem, salinitet og temperatur og pa strom- og dybdeforhold
med tanke pa produksjon og miljo.

82 Hgringsnotat — Forslag til reviderte bestemmelser om tilbaketrekking av lokaliteter ved passivitet
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Artenes krav til akseptable naturgitte forhold er begrenset til strom, salinitet og temperatur i dette
prosjektet, i den grad vi har funnet verdier for dette for de ulike artene (Se Vedlegg A). Det er stor
forskjell i tilgjengelig og oppdatert informasjon om de ulike artene, med laks som den mest studerte
arten. For 4 identifisere omradene som oppfyller kravene til strom, salinitet og temperatur har vi

brukt modelldata fra Havforskningsinstituttet.

Merk at analysene begrenses av tilgjengelig informasjon om de ulike artene, og av tilgjengelige data
om relevante faktorer. Det vil ogsa vere flere faktorer enn de brukt i analysene som spiller inn pa
hvilke omréader som béde er aktuelle og gode for neeringa. Figur 28 viser kart for mulig produksjon

av sukkertare som eksempel. Se Vedlegg A-i for beskrivelse av metode.

Tegnforklaring

Egnethet_sukkertare

Omr&der som faller innenfor artens
[T krav til salinitet, temperatur og strgm,
og > 50 m dyp

Omréder som faller innenfor artens

[ krav til salinitet, temperatur og strgm,
og med 20 - 50 m dyp

Esri, HERE, Garmin,
are, FAQMETI/

Figur 28: Kartet viser omrader som oppfyller sukkertarens krav til temperatur, salinitet og strem, samt miljg- og
produksjonshensyn gjennom minimumsdyp.
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6.6. Innspill fra havbruksneeringen

6.6.1. Metode: arbeidsmgate og etterfglgende intervjuer

For & fi kvalitative innsikter i havbruksnaringens arealbruk og -behov i dag og for framtida ble det
gjennomfort et heldags arbeidsmete i Stavanger 15. november 2022 med totalt syv personer fra
havbruksneringen. Dette var representanter fra fem havbruksbedrifter som har produksjon i
sjearealer i Rogaland, og en representant fra en naringsorganisasjon. Bade store og sma bedrifter
var representert, og noen med erfaring fra ny teknologi (utviklingskonsesjoner). Det var ogsa
deltakere som hadde erfaring med produksjon av nye og andre arter enn laks og grret, og en deltaker
som hadde jobbet i akvakulturforvaltningen. I og med at det er fa akterer som opererer i sjoarealer i

Rogaland er gruppen som deltok en god representasjon av naringen.

Innspill ble gitt under folgende to hovedtema:

e Arbeidsverksted 1: Identifisering av krav og egenskaper ved gode neringsareal og
lokaliteter for oppdrett av eksisterende og nye typer arter i sjo. Identifisering av
framtidige arealbehov

e Arbeidsverksted 2: Erfaringer, utfordringer og muligheter for sameksistens med annen

neeringsaktivitet og interesser i kyst- og sjoarealer i Rogaland

Det ble delt inn i to arbeidsgrupper. Hver gruppe hadde med en representant fra SALT som ledet
diskusjonene ved & stille forberedte spersmaél og ta notater underveis (se sparsmalsliste i Vedlegg D).
Innspillene og diskusjonene flgt litt over i hverandre, og det ble gjort en del tilpasninger av
sporsmalene underveis, slik at listen ikke ble fulgt slavisk. To representanter fra naringen og
Mattilsynet ble intervjuet i etterkant av arbeidsverkstedet for & fi utdypet hva som er gode
neeringsareal for oppdrett. Vedlegg D gir et utfyllende referat fra de temaene som ble diskutert pa

arbeidsverkstedet.

6.6.2. Resultat

6.6.2.1. Gode neeringsareal

De kvalitative undersgkelsene viser at vannkvalitet er avgjorende ved et godt neeringsareal for
oppdrett. Videre er gode naturlige forhold som meater arts-spesifikke krav (som strgm, salinitet og
temperatur og dybde) ogsad viktig for at driften tilfredsstiller Mattilsynets krav og sikrer gode
miljeforhold. God vannutskifting er viktig for tradisjonelle anlegg, og disse burde derfor ikke plassers
inne i for eksempel en terskelfjord. For tradisjonell lakseoppdrett i &pne merdkonstruksjoner i sjo
er det ogsa viktig at lokaliteten ikke ligger for eksponert til, men det er ogsa en balansegang da det

gjerne er gode streamforhold i de mer eksponerte lokalitetene. Mattilsynet trakk i intervju fram at
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stramforholdene ikke ma bli s sterke at det gar ut over dyrevelferden. Merdkonstruksjonene ma

ogsa téle vaerforhold slik at fisk ikke remmer fra anlegg.

Videre er infrastruktur omkring anleggene trukket frem som et viktig aspekt ved hva som utgjer gode
lokaliteter. Det kan veere viktig med tilgang til strem fra land, og det vil vare storre strambehov ved
lukkede anlegg. Det er ikke essensielt med strom for tradisjonelle anlegg, men bedre for bade
klimaavtrykk og arbeidsmilje. Infrastruktur for tilrettelegging for slakteri og foredling pa land, og

akseptabel reisevei for ansatte trekkes ogsa fram som viktige elementer ved et godt naringsareal.

6.6.2.2.  Arealbehov

Arealbehovet inkluderer hensyn til biosikkerhet, som innebarer a hindre sykdom og sikre god
dyrevelferd med tanke pa lakselus. For a oppna dette er avstand til annen akvakultur og 4 ha en god
lokalitetsstrukturviktig (se mer om dette i Vedlegg D). Mattilsynet trakk i intervju ogsa fram at det a

sikre fisken god plass er avgjerende for a fa en god produksjon med lav dedelighet.

Det er et generelt gnske fra naringen om a synliggjore hvor store omrader som kunne blitt brukt til
akvakultur. Det fins store og gode areal, men disse ma prioriteres til oppdrett. Samtidig gis det
uttrykk fra enkelte i neeringen og Mattilsynet at det er knapphet pa nye og godt egnede
naringsarealer for tradisjonelt lakseoppdrett i prosjektomradet. Naeringen kan ogsa oppleve
utfordringer med a fa utvidet godt egnede eksisterende lokaliteter. I intervju med representant fra
neringen og Mattilsynet naringsrepresentant ble det trukket fram at det ber legges mer til rette for

akvakultur i mer eksponerte omrader.

Det har ogsad kommet innspill pa at eksponerte lokaliteter kan vere godt egnet for produksjon av
storre laksefisk, mens postsmoltproduksjon kan skje i lukkede anlegg i fjorder. A se havbruk lengre
til havs i sammenheng med kystlokaliteter er ogsa trukket fram med tanke pa produksjonssyklus og
nar fisken skal hentes ut for slakting (se mer i Vedlegg D). Slike produksjonsstrategier kan gi
grunnlag for & sette av nye arealer i kommunal planlegging. Mattilsynet er samtidig opptatt av at det
ikke gjores for mye flytting av fisk mellom anlegg, og over storre avstander, av hensyn til dyrevelferd

og smitterisiko.

Arealbehov og -type vil variere mellom arter i oppdrett. Tare har for eksempel ikke behov for store
dyp, men ma ha sol for veksten og trenger store arealer (2-3 ganger storre enn vanlig lakseoppdrett).
Nar det gjelder multitrofisk oppdrett (flere arter kombinert) er det flere alternativ som trekkes frem;
Det er et potensiale for blaskjell i kombinasjon med laks (neringssalter samles opp) eller kanskje

bléaskjell og tare sammen. Dette vil ogsa veere arealkrevende.

Nar det gjelder annen oppdrett sa ser man utfordringer og spesifikke krav knyttet til flere av disse:
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- Torskeoppdrett: Remming er et sarlig problem, samt for heye vanntemperaturer i
prosjektomradet.

- Kveiteoppdrett: Har blitt etablert, finnes eksempler pa hyllesystemer med mellomfase med
semilukket anlegg.

- Sukkertare: Her trekkes det frem at Lysefjorden har for lav salinitet

- Skjellanlegg: M4 ikke vare for neerme kloakk og andre forurensende utslipp, og ikke ha for

mye bolger

6.6.2.3.  Arealplanlegging

At det er avsatt arealer til oppdrett er avgjorende for at det i det hele tatt eksisterer et godt
nearingsareal for akvakulturproduksjon. Nearingen uttrykker at de gnsker mer avklaring i den
overordnede planleggingen, da alternativet er 4 gi veien via a soke dispensasjon i pavente av

arealplanprosessene.

6.6.2.4. Framtidas arealbruk

Den framtidige teknologiutviklingen er trukket fram som viktig for hvordan framtidens arealbruk/-
behov vil kunne bli. Det ble for det forste pekt pa at eksponerte lokaliteter blir mer aktuelle med ny
teknologi, men offshore lokaliteter kan likevel vaere problematiske med hensyn til bemanning og

sikkerhetshensyn til havs. Naeringen hadde derfor mer tro pa eksponerte kystlokaliteter.

Videre er lukkede anlegg pekt pa som teknologi som kan fungere i indre fjordstrok der de kan
plasseres minst mulig eksponert. Oppsamling av slam vil ogsé gi tilgang pa nye areal som per i dag

ikke mgater kravene til tradisjonelt oppdrett.

Neringen trakk fram at utgangspunktet er at regelverket er teknologingytralt. Dette gir en
fleksibilitet for valg av teknologi som er viktig for naringen. Fra myndighetens side bar det derfor i
det videre fortsatt stilles miljokrav/utslippsmal relatert til problemet som skal lases, heller enn til

hvilken teknologi som benyttes.

Nearingen pekte ogsa pa at de regner med a fa bedre kontroll med en del problemer man har i dag
regner i lopet av de neste drene. Dette gjelder bdde remming (laks) og problemer knyttet til lakselus.
Ifolge naeringen er lakselus per i dag pa et relativt uproblematisk niva, og dette er noe som man
kommer til & f4 bedre kontroll pa fram mot 2030. Mattilsynet ga i intervjuet imidlertid uttrykk for

at det fortsatt er en vei a ga for a fa kontroll pa lakselusutfordringene.
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VEDLEGG A - METODE TEMAKART

a) Introduksjon til temakartene
Temakartene er ment a vare et sett med kart som sammen gir relevant informasjon og kunnskap til
planleggere i kommuner, og med det bidra til & bade forenkle og styrke arbeidet med plan i sja. Noen
av kartene viser omrader vi mener egner seg til ulik bruk, andre kart er bufferkart, hvor vi synliggjor
ulike tema man ber gjore vurderinger rundt. Andre kart er igjen rent deskriptive kart som viser hva
som finnes i et omrade eller hvilke kvaliteter det har. Vi har valgt 4 lage sett med kart for ulike tema,
heller enn & gjore f.eks. egnethetsanalyser fullt ut, da vi tror at dette gir storre fleksibilitet og
bruksverdi for bade planleggere og andre i de ulike kommunene, samt lengre levetid for temakartene.
Samtidig tilgjengeliggjor dette den samme kunnskapen og informasjonen pa tvers av

kommunegrensene. Alle temakartene blir tilgjengeliggjort i Temakart-Rogaland®s.

Temakart — oversikt

Tabell 31: Oversikt over temakart utarbeidet i prosjektet.

Tema Temakart

Miljepavirkning fra oppdrettsnaeringen
Areal for gkt produksjon mtp miljo
Estimert gkning i produksjon
Miljobelastning Eksisterende lokaliteter med potensiale for gkt produksjon
Viktige naturtyper (bufferkart)
Verneomréader fugl (bufferkart)
Anadrome vassdrag (bufferkart)
Streom
Sjoarealene Temperatur
Salinitet
Egnet areal for eksisterende og nye akvakulturarter
Anbefalt avstand til eksisterende lokaliteter (bufferkart)
Sjematnaeringene Fiskeplasser — aktive og passive redskap, lassettingsplasser
Gyteomrader
Innsigsomrader

Under folger metode for utarbeidelse av de ulike temakartene

b) Miljgpavirkning
Temakart — miljopavirkning viser indeks for total pavirkning pa vannforekomstniva, og vurdering
for hver pavirkningstype pa enten vannforekomst eller produksjonsomrade. For mer informasjon

om de ulike pavirkningstypene, se kapittel 2.

8 Temakart-Rogaland
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For hver vannforekomst vurderes kjemisk og @kologisk tilstand. I Vann-Nett kan man se pa hver
enkelt vannforekomst for a se klassifisering, vurderinger og dokumentasjon. Vi benytter kategoriene

beskrevet i Havforskningsinstituttets risikovurdering for norsk fiskeoppdrett 202384.

i) Miljgpavirkningsindeks
For & gi en mer detaljert beskrivelse av miljopavirkningen fra akvakultur pad sjoomradene i
prosjektomradet har vi tatt utgangspunkt i Havforskningsinstituttets risikorapport og, for de
pavirkningsfaktorene vi ser det hensiktsmessig, brutt ned dataen pa vannforekomstenheter for a gi
en vurdering fra lav til hey pavirkning. For pavirkningskategoriene vi ikke bryter ned, bruker vi

Havforskningsinstituttets vurdering for produksjonsomradene pa alle vannforekomstene.

Vi har tatt utgangspunkt i metodene Havforskningsinstituttet bruker for & vurdere de ulike
pavirkningsfaktorene og i sterst mulig grad holdt oss til deres grenser for lav, middels og hoy
pavirkning, men gjort noen egne tilpasninger for enkelte faktorer. Dette beskrives under for hver av

faktorene. Hver vannforekomst har fatt sin egen indeksverdi basert pa dette.

Utslipp og annen pavirkning fra akvakultur skjer over ulik utstrekning, bade geografisk og i tid. Mens
partikuleere utslipp synker til bunns relativt fort og i stor grad har lokal pavirkning, vil utslipp av
oppleste stoffer ha stearre spredningspotensiale. Lakselus har pavirkning i stor avstand fra anlegget
béade pa grunn av tiden den bruker pa a utvikle seg fra egg til fastsittende stadier, og pa grunn av
mobiliteten til villaks. Det samme gjelder remt oppdrettslaks, som kan pavirke villaksbestander i
stor avstand fra anlegget den remte fra (Tabell 32). Pavirkningen deles ogsd i reversibel og
permanent pavirkning, hvor de fleste pavirkningstypene regnes som reversible pd grunn av
gkosystemenes evne til 4 restaurere seg med tid. Oppdrettsfisk som remmer og reproduserer seg vilt
regnes derimot til & ha en permanent effekt, da de kan endre det genetiske uttrykket til villaksen
(Tabell 32).

84 https://www.hi.no/hi/nettrapporter/rapport-fra-havforskningen-2023-6
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Tabell 32: Tabellen viser kategoriene som inngar i miligpavirkningsindeksen, med temporeer og geografisk utstrekning, og
vekting og vurderingsopplgsning.

a . . Geografisk Temporar .

Pavirkning utstrekning utstrekning Opplosning

- ?
La kselus Regional Permanent (?) Produksjonsomrade
villaks

- 2
L.akselus Regional Permanent (?) Produksjonsomrade
sjoorret
\P(gussmltte ) Regional Reversibel Produksjonsomrade
}/'1121 ssmitte - Regional Reversibel Produksjonsomrade
Rgmming Regional Permanent Produksjonsomrade
Neringssalt Regional Reversibel Vannforekomst
Orggnlske Lokal Reversibel Vannforekomst
utslipp
Kobber Lokal Reversibel Vannforekomst
Sink Lokal Reversibel Vannforekomst
Legemidler Lokal Reversibel Vannforekomst
Leppefisk Lokal Permanent (?) Produksjonsomrade

Dette kartet er ment & gi en oversikt over pavirkningen fra akvakultur og hvordan den er fordelt i
prosjektomradet. Hoy indeksverdi betyr ikke nedvendigvis at det er for mye akvakultur i omradet,

pa samme mate sier ikke lav indeksverdi noe om potensialet for mer akvakultur.

i) Neeringssalt
For & vurdere neringssaltpavirkning i prosjektomrddet har vi sett pa undersgkelser pa
planteplankton og makroalger gjennom Marin Overvakning Rogaland®s, @kokyst8¢ og info fra
vannforekomstene i Vann-nett®”. Vi har gitt en vurdering pa hver vannforekomst ut fra resultatene
fra disse undersgkelsene. Vannforekomster uten prgvestasjoner eller malinger har fatt samme

vurdering som i Havforskningsinstituttets risikorapportss.

e Hoy belastning = tydelig indikasjon pa overgjodsling ved preovestasjon i vannforekomst
e Moderat belastning = indikasjon pa overgjedsling (eutrofiering) ved prevestasjon i

vannforekomst

8 Marin Overvaking Rogaland (stiimaguacluster.no) (Zkland mfl (2022))

% @Zkokyst DP Nordsjgen, Arsrapport 2021 - Miligdirektoratet (miljodirektoratet.no) (Trannum mfl (2022))
87 VannNett-Portal (vann-nett.no)
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e Lav belastning = ikke indikasjon pa overgjodsling (eutrofiering) ved provestasjon i

vannforekomst, eller ingen undersgkelser i vannforekomsten

iii) Partikuleert organisk materiale
For & vurdere partikuleer organisk pavirkning i prosjektomradet har vi brukt resultater fra siste
tilgjengelige MOM-B og MOM-C-undersgkelser pa de ulike lokalitetene fra 2017-202289. Fra MOM-
B undersgkelsene er samleresultatene tilgjengeliggjort gjennom  Fiskeridirektoratets
innsynslgsnings brukt direkte, mens for MOM-C har vi hentet ut resultatene som omhandler
bunnfauna fra hver provestasjon fra rapportene og gjort en samlevurdering avdem. Vi har ogsa brukt

resultater fra bunnundersgkelser i Marin Overvikning Rogaland (MOR).

e Hgy belastning = darlig eller verre vurdering i minimum én MOM-B eller MOM-C-
undersgkelse i vannforekomsten

e Moderat belastning = moderat vurdering i minimum én MOM-B eller MOM-C-undersgkelse
i vannforekomsten, eller moderat/darlig vurdering i MOR

e Lav belastning = god eller bedre vurdering i alle MOM-B eller MOM-C-undersgkelser i

vannforekomsten

¢ Ingen belastning = vannforekomst uten fiskeoppdrett

iv) Kobber
For & vurdere kobberpévirkning i prosjektomradet har vi brukt resultater fra siste tilgjengelige
MOM-C-undersgkelser pa de ulike lokalitetene fra 2017-2022, samt resultater fra Marin
Overviakning Rogaland (MOR).

¢ Hgy belastning = darlig eller lavere vurdering ved én eller flere prevestasjoner
e Moderat belastning = moderat eller bedre vurdering ved alle prgvestasjoner
e Lav belastning = God eller bedre vurdering ved alle provestasjoner

¢ Ingen belastning = ingen MOM-C-undersgkelser i vannforekomsten

V) Sink
For a vurdere sinkpavirkning i prosjektomrédet har vi brukt resultater fra siste tilgjengelige MOM-
C-undersgkelser pa de ulike lokalitetene fra 2017-2022, samt resultater fra Marin Overvakning
Rogaland (MOR).

¢ Hogy belastning = darlig eller lavere vurdering ved én eller flere prgvestasjoner

8 MOM-undersgkelser tilgjengeliggjort fra Fiskeridirektoratets karttjenester under Miljgtilstand
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e Moderat belastning = moderat eller bedre vurdering ved alle provestasjoner
e Lav belastning = God eller bedre vurdering ved alle progvestasjoner

e Ingen belastning = ingen MOM-C-undersgkelser i vannforekomsten

Vi) Lakselus, ramming, virussmitte og leppefisk
Pévirkningstypene lakselus (pd sjoerret og pa villaks), remming, virussmitte (PD og ILA) og
leppefisk har vi ikke brutt ned pd vannforekomstnivd, og vi bruker derfor vurderingene fra
Havforskningsinstituttet pa produksjonsomrade 2 og 3 pa alle vannforekomstene innenfor hvert av
dem. Grunnen til dette er at effekten lakselus, remming og virussmitte har pa omgivelsene kan skje
over store omrader, f.eks. sd sier ikke antall romt fisk fra et anlegg noe om hvilke vassdrag
oppdrettsfisken eventuelt gar opp i og reproduserer seg. Det samme gjelder for lakselus som kan
rekke spre seg langt fra opprinnelsesanlegget for de fester seg pa annen fisk. Virussmitte kan spre
seg bade med vann og fisk over store omrader, og vi har heller ikke data til & bryte ned dette pa

vannforekomstniva. For leppefisk s& bruker vi produksjonsomrader i mangel av data.

c) Viktige naturtyper — bufferkart
Dette kartet er et bufferkart pa registrerte alegrassamfunn i Miljodirektoratets kart Naturtyper —
DN-héndbok 19. Det er lagt to buffere pa henholdsvis 500 m og 1500 m avstand pa hver av verdiene
«Sveert viktig», «Viktig» og «Lokalt sveert viktig». 500 m er en satt avstand for hva man ofte regner
som spredningspotensialet av partikuleere stoffer fra fiskeoppdrett, dvs. forspill og fekalier, mens
1500 m er avstand hvor en kan ha mulig pavirkning fra neeringssalt og andre loste stoffer som
bademidler. Avstand for mulig pavirkning vil variere med strom og andre forhold, og temakartene

er ment & gi en indikasjon pa avstander der naturtypene kan bli pavirket, og ikke en absolutt grense.

d) Verneomrader fugl - bufferkart
Dette kartet er et bufferkart pd verneomrader hvor hekkende fugl er en del av verneverdien. Alle
verneomrader i eller tilgrensende sjo er gjennomgatt for verneformal. Verneomrader med vern av
hekkende fugl som formal har fatt en buffer pd 1000 m fra strandlinjen, uavhengig av om
verneomradet ogsa dekker sjo. Dette gjor at verneomrader som dekker sjgarealer langt fra land, hvor
hekkingen pagar, ikke far en ungdvendig stor buffer med tanke pa hekkeomrader. 1000 meter er
valgt pa bakgrunn av rapporten Anbefalte hensynssoner for sarbare arter av fugl®°, hvor 1000
meter anbefales som avstand pa flere arter og inngrep, samt rapporten Effekter av forstyrrelser pa

fugl og pattedyr fra akvakulturanlegg i sjo?!, hvor det papekes at det er lite kunnskap om hvilken

% Anbefalte hensynssoner for sarbare arter av fugl (Multiconsult (2018)
91 Effekter av forstyrrelser pa fugl og pattedyr fra akvakulturanlegq i sig — en litteraturstudie (Follestad (2015))
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pavirkning akvakultur har pa sjefugl, men at det er observert negativ pavirkning pa noen arter pa

over 700 m avstand.

e) Anadrome vassdrag - buffer
Dette kartet er et bufferkart som viser avstand til utlepspunktet for ulike typer vassdrag.
Dette temakartet er utarbeidet ved 4 legge en buffer pa 5000 meter fra utlepspunktene for nasjonale
laksevassdrag, 2500 m fra andre anadrome vassdrag og 700 m fra grretbekker. Det kan filtreres pa
disse tre vassdragstypene i bufferkartet, i tillegg kan det filtreres pa kjente og mulige grretbekker.
Informasjon om hvert enkelt utlopspunkt finnes i de respektive kartlagene for nasjonale laksefjorder,

anadrome vassdrag og grretbekker.

Kartdata som er brukt er Nasjonale laksevassdrag?? fra Fiskeridirektoratet, Lakseregisteret —
utlopspunkterds fra Miljodirektoratet og Sjeorretbekkprosjekt — bekkeutlops+ fra prosjektet Sjoorret
i Rogaland.

e Pélagt minsteavstand pa 5000 m fra nasjonale laksevassdrag for oppdrett av bade anadrome
og marine arteros

¢ Anbefalt minsteavstand pa 2500 m til andre anadrome vassdrag9®

e Vurdering av narhet til sjoorretbekker i kombinasjon med sjoorretbekkartet. Ikke
ngdvendigvis realistisk & hensynta alle, men kan brukes for 4 bgre vaere med i vurderingene

av mulig miljgpavirkning ved tiltak.

f) Areal for gkt produksjon — miljg
Temakartene om areal for gkt produksjon — miljg har som hensikt 4 synliggjore i hvilke sjgomrader
gkosystemet kan héndtere utslipp fra ulike typer akvakultur. De ulike akvakulturartene og
produksjonsmetodene kan i dette tilfellet hensiktsmessig deles inn i lavintensiv- og hgyintensiv
produksjon. Vi har laget et temakart som viser i hvilke omrdder en kan ha de ulike
produksjonsgruppene. Merk at omrader som kan ha hgyintensiv akvakultur ogsa kan ha lavintensiv
akvakultur, men ikke omvendt. Merk ogsa at disse kartene kun tar hensyn til miljgpavirkning fra
utslipp av naeringssalt og organiske partikler, og ikke tar stilling til om omrédene er egna med tanke

pa andre forhold.

92 Utlgpspunktene for nasjonale laksevassdrag finnes i kartlaget Anadrome vassdrag kartkatalogen Geonorge.no
9 Utlgpspunktene for anadrome vassdrag utover nasjonale laksevassdrag finnes i Laksekart

9 Utlgpspunktene for sjgarretbekker finnes i Temakart-Rogaland

% Forskrift om beskyttelse av laksebestander §6 farste ledd

% Retningslinje til behandling av sgknader om etablering og utvidelse av akvakulturanlegg
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Lavintensitetsproduksjon defineres her som produksjon av arter som ikke slipper ut nevneverdig
med partikuleert materiale, det vil si lavtrofiske arter som sekkedyr, makroalger og skjell, og
fiskeproduksjon i semilukka eller lukka anlegg med slamoppsamling. Oppdrett av fisk i apne

tradisjonelle merder regnes som hagintensiv produksjon.

i) Hayintensiv akvakultur
Temakartet viser omrader som egner seg for gkt produksjon av hegyintensiv akvakultur med tanke
pa utslipp av naeringssalt og organiske partikler. Med hgyintensiv akvakultur menes her oppdrett av
fisk i tradisjonelle &pne merder. Analysene tar utgangspunkt i vannforekomster og deres gkologiske

og kjemiske tilstand sammen med miljoundersgkelser og modellerte stramforhold.

e Hoyintensiv akvakultur = omrader med "God" eller bedre okologiske tilstand og uten
indikasjon pa eutrofiering ved provestasjoner i vannforekomsten, samt middelstrem pa 5 m
dyp > 5 cm/sek

e Varsom med hoyintensiv akvakultur = Middelstrom pad 50 m dyp < 5 cm/sek i
vannforekomster med "Moderat" eller darligere gkologisk tilstand.

e Ingen hoyintensiv akvakultur = Middelstrem pa 5 m dyp < 10 m/sek i vannforekomster med
tegn pa eutrofiering, eller hvis terskelfjord eller dyp fjord, eller hvis "Darlig" eller verre

gkologisk tilstand i vannforekomst.

i) Lavintensiv akvakultur
Temakartet viser omrader som egner seg for gkt produksjon av lavintensiv akvakultur med tanke
pa utslipp av neeringssalt og organiske partikler (Figur 18). Med lavintensitets akvakultur menes
her oppdrett av arter hvor en ikke tilsetter for, eller hvor avfallsstoffer samles opp. Analysene tar
utgangspunkt i vannforekomster og deres gkologiske og kjemiske tilstand sammen med

miljoundersgkelser og modellerte stremforhold.

o Lavintensiv akvakultur = omrader med "God" eller bedre gkologiske tilstand og uten
indikasjon pa eutrofiering ved provestasjoner i vannforekomsten, samt middelstrom pa
5 m dyp > 5 cm/sek

o Varsom med naeringssalt = Middelstrom pa 5 m dyp < 10 cm/sek i vannforekomster med

tegn pa eutrofiering ved provestasjoner.

o Utslipp av neringssalt ber ikke forekomme =  vannforekomster med
eutrofieringsproblem
o Ingen akvakultur = "Darlig" eller verre gkologisk tilstand i vannforekomst.
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g) Estimert mulig gkning i produksjonsvolum — milj@
Temakartet viser prosjektomradet delt inn i tre resipienter, hver av dem med estimert tonn mulig
gkning i fiskeproduksjon, med utgangspunkt i utslipp av nitrogen som begrensende faktor for gkt

produksjon.

Utregningene tar utgangspunkt i antatt naturlig tilfersel av nitrogen (N) fra havet. Vi antar at tilfarsel
fra havet er 4 mg N/ms3.97 Ifglge OSPAR téler trolig akosystemene en gkning i naeringssalt pa 50 %
uten at det forer til negative konsekvenser.%8 Vi forholder oss til dette som teoretisk grense pa hva vi

kan tilfere kysten gjennom menneskelig aktivitet, som for eksempel akvakultur og jordbruk.

Utslipp av naeringssalt fra akvakultur er estimert ved a bruke en masse-balanse modell beskrevet i
Wang et al. (2012, 2013). Kort oppsummert sier den at 2,5 % av terrforvekten slippes ut i resipienten
som lgst nitrogen. Vi bruker nitrogen fordi det er ansett som begrensende faktor for planteplankton
i sommerhalvaret, og det er da neringssaltutslipp fra akvakultur har potensiale til & pavirke
primerproduksjonen i serlig grad. Vi bruker informasjon fra kartlaget Produksjonsintensitet? fra
Fiskeridirektoratet, hvor man far informasjon om gjennomsnittlig biomasse over en todrsperiode pa
en vannforekomst. I kombinasjon med data om forforbruk i ménedlig opplesning per fylke °© kan vi
bruke denne informasjonen til & estimere hva forforbruket har veert pa de ulike vannforekomstene,
og videre hva utslippet av lgst nitrogen har vert. Pa grunn av lagdelingen som skjer i vannsgylen i
sommerhalvaret sa regner vi kun inn de gverste 10 meterne i volumet nér vi estimerer utslipp per

volum, som beskrevet i Olsen mfl. 2014.

Avrenning fra land er basert pad estimerte utslipp fra menneskelig aktivitet fra Miljedirektoratets
publikasjoner fra teoretiske beregninger av tilforsler av nitrogen og fosfor til norske kystomrader fra
ulike kilder (TEOTIL)! og vi gjar en prosentvis fordeling pa utslippene i Rogaland etter lengden pa
kystlinjen i de tre omradene. Her trekkes utslippsberegningene deres fra akvakultur vekk. Vi bruker
gjiennomsnittlige utslipp i perioden 2017-2021. Landbaserte oppdrettsanlegg er ikke inkludert i
TEOTIL, og heller ikke i biomassekartene. Landbasert utslipp er derfor inkludert ved & regne ut hvor

mange prosent landbasert MTB utgjor av produksjonen i sjg i hver resipient.

Differansen mellom 50 % av naturlig tilfersel og utslipp fra akvakultur og avrenning fra menneskelig

aktivitet pa land brukes som mal pa hvor mye mer naringssalt vi antar at vannomradene téler. Dette

9 Olsen mfl (2014)

% Miligeffekter som falge av utslipp av lgste neeringssalter fra fiskeoppdrett Husa (2019)
9 Kartlaget finnes under Biomasse pa Fiskeridirektoratets kartlgsning

190 Fiskeridirektoratets akvakulturstatistikk

0L TEQTIL
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https://www.hi.no/resources/kunnskapsstatus-risikorapportar/2019/Kap_3_Miljoeffeter-som-folge-av-utslipp-av-loste-neringssalter-fra-fiskeoppdrett.pdf
https://portal.fiskeridir.no/portal/apps/webappviewer/index.html?id=87d862c458774397a8466b148e3dd147
https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tall-og-analyse
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omregnes igjen til forforbruk og videre til hva tilsvarer i stiende biomasse om sommeren, og igjen

hva dette utgjor i arlig produksjonsvolum.

Merk at dette kartet viser teoretisk gkning under forutsetning at andre utslipp og miljepéavirkninger

er innenfor akseptable verdier.

h) Lokaliteter som kan vurderes for gkt produksjon
For a vurdere hvilke eksisterende omrader med akvakultur som potensielt kan téle en gkning i
produksjonen har vi tatt utgangspunkt MOM-B og MOM-C, og vurdert resultatene fra disse opp mot

stromforholdene pa stedet.
Gjennomstrgmning er basert pd modelldata (se Vedlegg A-n) fra 5 m dyp og vurderes som god
dersom middelverdien ligger mellom 10 50 cm/sek. Spredningsstrommen er fra 50 m dyp og

vurderes som god dersom middelverdien er over 5 cm/sek.

Tabell 33: Vurdering av mulig gkt produksjon pa eksisterende lokaliteter for fiskeoppdrett i sj@.

Lokalitet MTB - tonn Totalvurdering

11908 OLTESVIK 910 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11907 GRATNES 1000 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11922 OANES SJ@ 780 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

38097 HPGAS 780 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

35297 ADN@Y S@ 1950 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
:SLI:_lI?T5T7A|\’>IIiZEESET 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

13220 KALHAG 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

'Il'élgs?l'L?JTLol\/FI{IfN & 3120 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

14136 HESTHOLMEN @ 4680 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

12003 ROSSHOLMEN N 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

33797 HIDLEKJERRINGA 3600 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av stremmalingene ikke optimal
12007 DALE Il 1560 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

34817 EIME 3600 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av stremmalingene ikke optimal
11972 PRESTHOLMANE 3120 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
10113 KOBBAVIKA 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

17357 RENNAREN 3120 Ja - God MOM og gode strgmforhold

10110 DJUPEVIK 5460 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av strgmmalingene ikke optimal
11438 LAUPLANDSHOLMEN 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

13221 NAUTVIK 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

18275 KJIERINGA 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

22596 HESBYGRUNNEN 4680 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

38957 LADERSKJERA 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11939 SMAL SKAR 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

13222 KUNES 3120 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

45024 Lyregrunnen 4680 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av strgmmalingene ikke optimal
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10126 VASSVIK 1560 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11969 HELG@Y 600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11928 LANGAVIKA 6720 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
17575 TOLLAKSHOLMEN 5680 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

18235 BASTLI 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11893 FOSSA 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

15338 KIEURA 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

13629 MUNKHOLMEN 4680 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

21415 DYRHOLMEN 5140 Ja - God MOM og gode strgmforhold

14495 NORDEIMS@YNA 5160 Ja - God MOM og gode strgmforhold

12011 HA@GYA N@ 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11913 KJEAHOLA 7020 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
30036 JORSTADSKIERA 3600 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
19355 LAVA 3120 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
13055 LANG@YNA @ 4680 Ja - God MOM og gode strgmforhold

13226 VINDSVIK 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

45038 Hundaneset 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

45141 TEDNEVIK 5460 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av stremmalingene ikke optimal
13225 KILANESET 1560 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

31477 KILAVAGEN SI@ 100 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

21055 FOLD@Y @ 780 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

40037 SMEDHOLMEN 3120 Ja - God MOM og gode strgmforhold

10029 TUHOLMANE @ 2340 Ja - God MOM og gode strgmforhold

15796 BORGARLIFLOT 4680 Kanskje - Moderat MOM-C, inntil én av stremmalingene ikke optimal
18639 HALSAVIKA 3600 Kanskje - God vurdering MOM, én av strgmmodelleringene ikke optimal
18217 KVALBY @ 3120 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11925 VINTRAVIKI 520 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11964 RINGJA 4680 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

32457 DALSVAG NV 3120 Kanskje - God vurdering MOM, én av stremmodelleringene ikke optimal
;L\l(?éSGELANDSHOLMANE 3300 Kanskje - God vurdering MOM, én av strgmmodelleringene ikke optimal
19336 FLATHOLMEN 4680 Kanskje - God vurdering MOM, én av strgmmodelleringene ikke optimal
34737 ULV@YO 1560 Kanskje - God vurdering MOM, én av strgmmodelleringene ikke optimal
11930 BJELKAVIK 3900 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

26955 HETTANESET 1560 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11920 HER@Y 3600 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

12966 LINDVIK 3120 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

11966 SKIGELSTRAND 2340 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

26575 TEIGANE 780 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

12071 OMMUNDSTEIGEN 1040 Nei - Darlig MOM, ikke optimal strgm

i) Egnet areal akvakultur
Vi har identifisert sjgomrader som er egna for ulike typer akvakultur. Vi har sett pa arter som allerede
har produksjon i prosjektomradet, men ogsa arter som har hatt produksjon tidligere, eller som har

produksjon andre steder i Norge og som kan vere aktuelle for Rogaland. For & identifisere disse
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omradene har vi sett pa artenes krav til akseptable forhold for strem, salinitet og temperatur og pa

strom- og dybdeforhold med tanke p& produksjon og miljg.

Artenes krav til akseptable naturgitte forhold er begrenset til strom, salinitet og temperatur i dette
prosjektet, i den grad vi har funnet verdier for dette for de ulike artene (

Tabell 34). Det er stor forskjell i tilgjengelig og oppdatert informasjon om de ulike artene, med laks
som den mest studerte arten. For a identifisere omradene som oppfyller kravene til strom, salinitet

og temperatur har vi brukt modelldata fra Havforskningsinstituttet (se Vedlegg A-n)

Tabell 34: Oversikt over verdier brukt i kartanalyse for egna omrader for oppdrettsarter.

Sprednings- Gjennom-
- Dyp - Dyp - strom: stremning:
Art Salinitet Strem Temperatur artshensyn miljehensyn gjennomsnitts gjennomsnitts
verdi verdi
Laksefisk
(basert pa : . 1,5-50 om o d . > 5cm/s pa 50 .
atlantisk 15-35 ppt cmjsek » 0-20 °C >50m .- > 10 cm/s
laks)
Kveite 11-35 ppt @ 0-18 grader C 2 >50m*¢ r>n5c cm/s pi 50 > 10 cm/s ¢
36
cm/sek,
R basert pad 0-20 °C . > 5cm/s pd 50 .
Torsk 7-35ppt lengden til  (Mattilsynet) >50m me >10 cm/s
en liten
torsk 2
50 10-17 °C
Sukkertare 30-35 pptP gm /sek ¢ (Forbord 2019 <50m¢
sekundeerkilde)
Kamskjell — 29-35 ppt 2 4-22 °Ca <3om
Blaskjell <18 ppte¢ 0-24°Ce >20m >50m ¢

a (HI, 2008)

b Broch mfl (2019). The Kelp Cultivation Potential in Coastal and Offshore Regions of Norway. Front. Mar. Sci., 18 January 2019. Sec.
Marine Fisheries, Aquaculture and Living Resources,m Volume 5 - 2018 | https://doi.org/10.3389/fmars.2018.00529 (sekunderkilde)

¢ Hand& mfl (2011). Growth of farmed blue mussels (Mytilus edulis L.) in a Norwegian coastal area; comparison of food proxies by DEB
modeling. Journal of Sea Research, Volume 66, Issue 4, November 2011, Pages 297-307

d Akvaplan-niva (2019). Revisjon av kommuneplan for Vestvagey 2019. Evaluering

av omrader avsatt til akvakultur (sekundeerkilde)

e Gilstad mfl (2022). Marine grunnkart i kystsonen - Brukerhdndbok: Bruk av marine grunnkart for & utrede og avklare sjoareal til
havbruksnaeringen

j) Avstand fra akvakultur
Gjennom prosjektet er det utarbeidet temakart som viser de anbefalte minsteavstandene fra
eksisterende akvakulturlokaliteter og tilvirkingsanlegg med tanke pa nye lokaliteter for henholdsvis

laksefisk, marin fisk og skjellanlegg.

Anbefalt minsteavstand mellom anlegg tar utgangspunkt i om det er innenfor eller utenfor
koordinerte brakkleggingsgrupper. Prosjektomradet er delt inn i fire slike brakkleggingssoner. Blue
Planet, som har ansvar for inndelingen, har opplyst at dette er en dynamisk gruppering og at det

sikreste i utarbeidelsen av bufferkart pa dette temaet er & forholde seg til Mattilsynets avstander.
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Bufferkartene er derfor presentert bade med 5 km buffer pa eksisterende laksefiskanlegg og 2,5 km

buffer pa alle matfiskanlegg.

Akvakulturlokaliteter: eksisterende akvakulturlokaliteter er identifisert gjennom
Fiskeridirektoratets kartlag «Lokaliteter» og lastet ned gjennom Geonorge. Vi har filtrert pa
art og gruppert som laksefisk, marin fisk, skjellanlegg og annen akvakultur. Laksefisk og
marin fisk er videre delt inn i matfisk og stamfisk-/settefisk.

Fiskeslakterier: P4 Barentswatch.no er det oppgitt fire fiskeslakterier i kartlesningen. Etter &
ha undersgkt disse finner vi at det kun er 2 av dem som eksisterer i dag. Disse er tatt med i
bufferanalysen.

Tilvirkingsanlegg: Mattilsynet har oversendt en liste over godkjente tilvirkingsanlegg i Norge.
Listen inneholder adresser, men ikke koordinater. Vi har filtrert pa Rogaland og gjort en
manuell kontroll over hvilke anlegg som ligger innenfor prosjektomradet. Videre har vi gjort
en skjonnsmessig vurdering og ekskludert anlegg som ligger langt unna strandlinjen.
Lassettingsplasser: Fiskeridirektoratets informasjon om lassettingsplasser ble lastet ned fra
Geonorge, og supplert med lassettingsplasser kartfesta gjennom arbeidsverksted med
fiskerinaringa.

Notvaskerier: Oversendt i liste fra Mattilsynet

Viktige lakseforende vassdrag: Vi har brukt Miljedirektoratets kart «Anadrome vassdrag»,

lastet ned fra Geonorge.

Minsteavstandene oppgitt i retningslinjer fra Mattilsynet'°2 og brukt i temakartene er oppgitt i Tabell

35-

Tabell 35: Tabellen viser de ulike oppdrettskategoriene med Mattilsynets anbefalte minsteavstand til ulike
akvakulturinstallasjoner, samt laksefgrende vassdrag. Merk at for Nasjonale laksevassdrag gjelder en minsteavstand pa

5 km.
Marin Settefisk- Fiskeslakterier/ Viktige
Laksefisk fisk— Skiellanle Lassettings- og tilvirknings- lakse-
— matfisk matfisk J 88 plasser stamfisk- anlegg, store forende
anlegg not-vaskerier vassdrag
Il;fisffsfl?k B 5km 2,5km  1,5km 1,5 km 5km 5km 2,5 km
Marin fisk —
matfisk 2,5km 2,5 km 1,5 km 1,5 km 5km 5 km
Skjellanlegg 1,5km 1,5 km 1,5 km 1,5 km 1,5 km 1,5 km

Det er viktig a4 understreke at bufferkartet ikke viser forbudssoner og absolutte grenser.

102 Retningslinje til behandling av sgknader om etablering og utvidelse av akvakulturanlegg
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k) Fiskeplasser
Temakartet viser fiskeplasser for aktivt og passivt redskap, samt lassettingsplasser. Kartet er ment

som et supplement til Fiskeridirektoratets kart med samme inndeling.

Innholdet i kartene er utarbeidet gjennom arbeidsverksted med lokale fiskere. Deltakerne ble delt
inn i to grupper, etter om de var mest hjemmehgrende i nord eller sgr. De fikk utdelt manuskart hvor
fiskeridirektoratets kart over passive og aktive redskap var tegnet inn, og sa ble omrade for omrade
gjennomgatt og vurdert om eksisterende kart var dekkende. I omrader fiskerne mente det var
aktivitet som ikke sto i kartet ble dette tegnet inn, og fort opp ned informasjon om redskapsbruk,
arter og sesong. Manuskartene ble deretter samlet inn og digitalisert. Grunnet tekniske problemer
manglet dybdelag i manuskartet, og gjorde det noe vanskelig 4 tegne inn ngyaktige omrader, noe ble
fanget opp underveis ved a bruke digitale kilder som referanser. Videre har vi korrigert for eventuelle

feil ved & sende ut kartet til en kvalitetssikring hos deltakerne fra arbeidsverkstedet.

) Gytefelt
Temakartet viser gyteplasser for torsk og sild, som ikke er i Havforskningsinstituttet eller
Fiskeridirektoratets temakart. Innholdet i kartene er utarbeidet gjennom arbeidsverksted med lokale
fiskere. Deltakerne ble delt inn i to grupper, etter om de var mest hjemmehgrende i nord eller sor.
De fikk utdelt manuskart hvor fiskeridirektoratets og Havforskningsinstituttets kart over
gyteomréder for sild og torsk var tegnet inn, og sa ble omrade for omrade gjennomgétt og vurdert
om eksisterende kart var dekkende. I omrader fiskerne opplever som gyteomrader, men som ikke
sto i kartet ble dette tegnet inn, og fort opp ned informasjon om art. Manuskartene ble deretter

samlet inn og digitalisert.

m) Innsigsomrader
Temakartet viser det lokale fiskere mener er det viktigste innsigsomrédet for fisk til fjordomradene
i prosjektomradet. Informasjonen ble hentet inn i dialog med lokale fiskere i mater og pa

arbeidsverksted, tegnet inn i manuskart og senere digitalisert.

n) Naturgitte forhold: strem, temperatur og salinitet
Modelldata Rogaland for naturgitte forhold er en kartografisk fremstilling av modelldata fra
Havforskningsinstituttet sin modell Norfjords 160 for sjeareal i Norge. Modelldataen er offentlig
tilgjengelig fra Havforskningsinstituttet som en del av kystmodelldataen Norfjords 160, men kun
som oversendelse per februar 2023. Dataen er oversendt av Havforskningsinstituttet i NetCDF4
format, bearbeidet og skrevet om til CSV format via Python script. Modelldataene leses inn som

punktdata i GIS-verktoy og interpolert til et rasterlag med en 12-punkts kriging.
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Vi har lagd kart med verdier for middel, max, min, 90- og 10 percentiler for strom, salinitet og

temperatur for utvalgte dyp (Tabell 36). Kartene ligger som vedlegg.

Tabell 36. Oversikt over kartlag som viser naturgitte forhold basert pa data fra Nordfjords 160-modellen.

Strom Temperatur Salinitet
Overflate Overflate Overflate
5m dyp 5 m dyp 5m dyp
- 15 m dyp -

50 m dyp 50 m dyp 50 m dyp

Bunn Bunn -

Maskeringslag for usikre omrader
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VEDLEGG B — TABELLER

a) Innrapporterte ramningshendelser

Tabell 37. Oversikt over tilgjengelig informasjon ved remningshendelser i prosjektomradet fra 2015 og til d.d. (2023). Kilde:
Fiskeridirektoratet.

Lok.nr. Romningsestimat Romte fisk Gjenfangst Plassering (land/sjo)
19355 110 - - sio
13926 100-1000 150 150 sio
11913 1-10 1 2 sio
10113 1-10 3 0 sjo
18217 1-10 0] 0 sio
11972 1-10 2 2 sj@
13220 1-10 1 o sio
11966 20-999 7 567 184 sjo
11907 1-10 1 0 sjo
40037 110 15 0 sio
11976 20-999 100 3200 land
36897 over 10000 15 000 B land
11964 20-999 50 23 sjo

b) Arter av nasjonal forvaltningsinteresse

Tabell 38. Liste over alle arter av nasjonal forvaltningsinteresse innen prosjektomradet, med utvalgskriterier. Artsgruppene
mose, lav, insekter, edderkopper og sopp er ikke inkludert grunnet plasshensyn. NT= naer trua.

Alger Fugl Karplanter

buttgreinet mergel Trua boltit Ansvar alpeasal Fremmede
japansk sjelyng Fremmede engelsk gulerle alpegullregn Fremmede
krokbeerer Fremmede hauksanger Trua armeniabjornebeer

sukkertare Ansvar kongegrn IPllgélsynskreve balsampoppel Fremmede
stortare Ansvar lappiplerke Ansvar blankmispel Fremmede
pollpryd Fremmede nattergal NT bleikspirea Fremmede
japansk drivtang Fremmede niland Fremmede blahegg Fremmede
Fisk sivhauk NT brunskjene Trua
brugde Trua sngugle Ansvar, Trua bulmeurt Trua
hornkvabbe Ansvar stellerand Ansvar, Trua buskfuru Fremmede
hébrann Trua tundrasaedgds  Ansvar, Trua dagfiol Fremmede
kloskate Ansvar bléastrupe Ansvar eplerose NT

lyr Ansvar hortulan Trua europalerk Fremmede
makrell Ansvar hubro Trua fransk bergfuru Fremmede
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sei Ansvar lerkefalk NT gravbergknapp Fremmede
smavar Ansvar polarlomvi Trua gravmyrt Fremmede
sorlig lebrosme Ansvar svemmesnipe  NT hageeple
vanlig dlebrosme Ansvar vaktel Trua hagerips Fremmede
vassild Ansvar dkerrikse Trua hagestemorsblom Fremmede
oyepal Ansvar fjellmyrloper NT heistarr NT
al Trua sorlig gulerle heitepperot Trua
lusuer Ansvar furukorsnebb  Ansvar hybridslirekne Fremmede
pukkellaks Fremmede jaktfalk Ansvar, Trua jeersiv Trua
torsk Ansvar lappspurv Ansvar, Trua  jeersote Trua
laks NT rosenfink NT kjempebjornekjeks  Fremmede
sild Ansvar taigaseedgés Trua kjempestarr Trua
Krepsdyr béndkorsnebb  Trua kjempesgtgras Fremmede
amerikahummer Fremmede dverglo Trua kjevlestarr NT
dypvannsrur Ansvar fjellvak Ansvar klasespirea Fremmede
hummer Trua hvitryggspett Ifllgélsynskreve klatrevillvin Fremmede
brakkvannsrur Fremmede myrhauk Trua knerot NT
dypvannsreke Ansvar trelerke NT krypjonsokkoll Trua
Ovrige dyr knekkand Trua kystfrostjerne Trua
amerikaknivskjell =~ Fremmede fiskegrn Trua kystsandarve Trua
rodsekkdyr Ansvar g:sshoppesan NT lind NT
sitronsekkdyr Ansvar jordugle Ansvar lodnefollblom Trua
itlkkelsbwrsekkdy Ansvar skjeand Trua mongolspringfre Fremmede
oyekorall Ansvar, NT ’SI:iI;émn(:k_ Ansvar myk sisselrot NT
amerikansk lobemanet dvergfalk Ansvar nebbstarr NT
kjeglesekkdyr Ansvar vannrikse Trua nordsjereddik Ansvar
svampsekkdyr Ansvar dvergmake Trua purpursurbeer Fremmede
tornsekkdyr Ansvar dvergspett IPII(;:élsynskreve rosenvindel Fremmede
sjakkbrettsekkdyr ~ Ansvar prakteerfugl Iflldeélsynskreve radsveve Fremmede
spedsekkdyr Ansvar snadderand NT sandlupin Fremmede
bleiksjopiggsvin Ansvar gulnebblom Ansvar, Trua sibirbergknapp Fremmede
Eg;illellogramsek Ansvar havhest Trua skruehavgras NT
kaktussekkdyr Ansvar tyvjo Trua strandkveke NT
brunskogsnegl Fremmede lappfiskand Trua sypressvortemelk Fremmede
fallossekkdyr Ansvar sivhgne Trua sorlandsasal ﬁr%svar,
lillasekkdyr Ansvar svarthalespove Tr}la,. trefingersildre Trua
prioriterte
bulldogskjell Ansvar musvak rfllcizélsynskreve trollnype Trua
japansk sjgpung hensehauk Trua tusengylden NT
leersekkdyr Fremmede kornkrake Trua valurt Fremmede
stillehavsgsters Fremmede stjertand Trua vasskjeks Trua,
Fredede
Pattedyr svartrodstjert  Trua veitiriltunge Fremmede
kanin Fremmede heilo Ansvar, NT dkermane NT
piggsvin NT brushane Trua barlind Trua
spekkhogger Ansvar graspett IPllgélsynskreve bendellgk NT
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nise Ansvar kanadagas Fremmede bergfrue Ansvar

mink Fremmede smaspove NT bergfuru

havert Trua svartstrupe Trua bukkebeinurt NT
tyrkerdue NT bustsivaks Trua
granmeis Trua dverglin Trua
gjok NT dvergmarikape Trua
dvergsnipe Ansvar ekornsvingel Trua
sandsvale Trua hagepastinakk Fremmede
sothgne Trua hostberberis Fremmede
lunde Ansvar, Trua ishavsmelde
grasisik Ansvar krustjernaks NT
bergirisk Ansvar krypfredles Fremmede
taksvale NT kystsoleie
bjorkefink Ansvar moskuskattost Fremmede
gulspurv Trua merkmjolke Trua
sanglerke NT purpurmarihand gggé de
lappspove Ansvar redhyll Fremmede
tarnseiler NT svensk asal Fremmede
bergand Trua selvmelde NT
krykkje Trua ugrasmjolke Fremmede
vandrefalk 1I;I ensyns- vinterkarse Fremmede

revende
dvergdykker Trua alaskamjolke Fremmede
gratrost Ansvar buskhyll
steinvender Ansvar, NT geitsvingel Ansvar
alke Trua kildegras NT
havern Ansvar purpurlyng NT
heipiplerke Ansvar ramslok NT
vipe Trua smanesle Trua
horndykker Trua taresaltgras Ansvar
gronnfink Trua trakksiv Fremmede
graspurv NT filtarve Fremmede
rodstilk NT krypmispel Fremmede
storspove Trua norsk asal Ansvar
steer NT rognasal Ansvar
teist NT steinstorkenebb NT
skjeerpiplerke =~ Ansvar bergasal Ansvar
. Ansvar,
lomvi Trua berghgymol Trua
hetteméake Trua gyvel Fremmede
makrellterne Trua smésmelle Ansvar
svartand Trua vestlandsvikke NT
havelle rkllgél’sl}\?'}skreve villeple Trua
toppskarv Ansvar blastarr NT
sjeorre Trua buestarr Ansvar
. o o Trua,

fiskemake Trua dvergélegras Prioviterte
tjeld NT fagerfredlos Fremmede
svartbak Ansvar havstarr Ansvar
storskarv NT klengelerkespore Trua
graméke Trua skjoldblad NT
erfugl Trua hagelupin Fremmede
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pusleblom Trua
sprikemispel Fremmede
alm Trua
boersvineblom Fremmede
gstersurt ﬁr%svar,
dielsmispel Fremmede
vassmynte NT
bulkemispel Fremmede
hjertegras NT
klistersvineblom Fremmede
sitkagran Fremmede
platanlgnn Fremmede
strandkjeks Ansvar
rynkerose Fremmede
ask Trua
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VEDLEGG C — RESULTAT FRA
ARBEIDSVERKSTED — FISKERI

Arbeidsmgate 1: Identifisering av viktige fiskeri-, gyte- og oppvekstomrader

Det meste av tiden gikk med til vurdering av eksisterende kystnzre fiskeridataos, og til 4 identifisere
og merke av viktige fiske- og lassettingsplasser som ikke fremgikk av de markerte omradene i
Fiskeridirektoratets kartgrunnlag. Det ble her skilt mellom aktive redskap (som her vil vaere not da
reke har egen kategori), rekefelt (som ogsa er med aktivt redskap i form av reketral) og passive

redskap (garn og teiner).

I dialog med gruppeleder gikk mye av tiden med til 4 ga gjennom fjord for fjord, og merke av viktige
omrader. Akvakulturlokaliteter var ikke vist pa kartet, men de ble tatt opp digitalt kart underveis for
a vise hvor anleggene 1a. Det ble gjort avmerking av fiskeplasser ogsa der det ligger
akvakulturlokaliteter i dag. Dette for & markere hva som har vaert viktige fiskeplasser tidligere, i

tilfelle det skulle skje framtidige endringer i arealbruken i omradet.

Av generelle innspill ble det pekt pa at der det er lassettingsplasser foregdr det en neerliggende
notfiske. Et viktig poeng med lassettingsplasser er at det gir mange ar mellom bruk, men det er
likevel viktig at plassene er der. Vestsiden av Karmgy ble trukket fram som et omrade med «mye
styr», bade nar det gjelder vindkraft, belgekraft, kobberutslipp m.m. Det var utfordrende a peke pa
viktige kystnare arealer utenfor Karmay og Kvitsgy, da hele kystlinja egentlig er viktig. Det ble pekt
pa at teinefiske etter krabber kan bli mer og mer viktig (etablering av krabbefabrikk nevnt). Som en
generell tilbakemelding for alle omrader ble det spilt inn at det ma veere 30 meter fra land tilgjengelig
for at passive redskap (teiner) kan trekkes. Det er derfor fullt mulig a fiske med teiner innenfor

akvakulturanlegg.

Tilgjengelighet til kai/kommunal kai var et annet tema som ble spilt inn fra den ene gruppa. Flere
pekte pa at det er lite tilgjengelige kaiplasser og et behov for mer (og at ikke omradene endres til
private formal), og at de kaiplassene som er der ma opprettholdes. Her ble den kommunale kaia i
Akra nevnt som et serlig eksempel. I forlengelsen av dette ble ogsa viktigheten av fiskerihavner

nevnt.

Det ble tegnet inn et fatall gyteomrader for torsk og NVG-sild som ikke var med i gyteomradekartene

fra hverken Havforskningsinstituttet eller Fiskeridirektoratet. Nar det gjelder bestandssituasjonen

103 Fiskeridirektoratet: Kystneere fiskeridata
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for arter ble det pekt pa at det er en tydelig okning av breiflabb i fjorden, og at fiske etter blalange

har tatt seg opp. Det ble ogsa trukket fram at det snart ser ut til at det vil kunne fiskes piggha igjen

etter flere &r med forbud mot direktefiske. Det ble pekt pa at det ikke er s mye reker a finne i Ryfylke

lengre (inn i Boknafjorden). Det samme gjelder sild, som for fantes i hele fjorden, men na ikke siger

serover lenger.

Arbeidsmgete 2: Erfaringer, utfordringer og muligheter for sameksistsens med annen

ngeringsaktivitet

Det ble diskutert mange tema og mange innspill kom om hvordan fiskeriene opplever andre

aktiviteter og interesser i kyst- og sjoarealer. Under oppsummeres innspillene for det enkelte tema:

Oppdrett:

Forurensning fra oppdrett er et problem for fiskeressursene. Fiskerne erkjenner at ogsa
andre forurensningskilder bidrar (se opplisting under), men mest fra oppdrett (selv om
summen av alt blir negativt)

Avlusning av fisk — her oppleves det at Fiskeridirektoratet ikke falger opp og kontrollerer (har
bedt dem om 3 folge tettere opp), men har blitt noe bedre de siste arene

Ikke plass til oppdrett og fiske i samme areal

Opplever at oppdrett kan forurense fritt med kobber uten at det far konsekvenser, mens
fiskere ikke far smore baten under — forskjellsbehandling

Noen fiskere far tillatelse til & bakke tett opptil oppdrettsanlegg. De far med seg store

mengder fisk, men det er ogsa en risiko for & dra med seg smitte

Fritidsbolig/-fiske/rekreasjon og strandsoner:

Flytebrygger og trafikk fra smabater generelt blitt et problem i hele Ryfylke (for eksempel en
flytebrygge som er sunket). Blir veldig mye trafikk som kan vare problematisk for fiskerier
For mye privatisering av strandsonen, fiskere far ikke lengre bruke fiskeviker

Fiskere opplever a fole seg som en kjeltring om de driver lysefiske etter makrell pa faste
lyseplasser

Ogsé avfall fra fritidsboliger

Protester fra hyttefolk pa utfering av leppefiskfangst

Vindkraft:
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Sameksistens og dialog oppleves mangelfull

Trukket fram noen konkrete vindturbiner (merket 18-20 i kart) og vindturbiner i en
oppdrettslokalitet der Grieg Seafood har vaert (merket 19 i kart)

Pekes pa at fiskeriinteressene hindres i disse omradene og fiskerne er de siste interessene

som blir hart
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e Alt som skjer til havs ma innom fiskeriinteressene, pekes pa at dette er kapitalsterke og

kyniske interesser opp mot enkeltfiskere — og at man foler seg makteslas
Landbruk/annen forurensing fra land

e Gjodsel, sproytemidler, kumgkk o.1. gir forurensning som renner ut i elver og videre i fjord.

Sandsfjorden trukket konkret fram (tre elever renner ut her)

Planprosesser:

e Ma dra inn fiskerne mer inn nar planprosessene begynner
e Opplever at det er sjelden de blir hert pa

e Opplever at oppdretterne legger anlegg/fortayninger utenfor avsatt omréde, og at det er for

enkelt a fa dispensasjon
Kabler

e Legging av nye kabler tar ikke alltid nedvendig hensyn til fiskeriomréader

Det ble spilt inn generelt at mangel pa arealer, en forurenset fjord og at fiskemottak forsvinner gjor
at det ikke lengre er driftsgrunnlag for unge som ensker & starte i fiskerier. Det ble gitt eksempler pa
omrader som er dode 20 ar etter brakklegging av akvakulturanlegget. Fiskerne opplever at deres
kamp for & overleve er en Davids kamp mot Goliat. Yngre fiskere blant deltakerne uttrykker at de
ikke driver fiske i sgr lenger. Det var muligheter for, men det er kun fra Mere og nordover de ser
muligheter idag. Dremmen var 4 kunne leve av & vare fisker i regionen, men de anser ikke dette som
mulig lenger. Under diskusjonen ble det flere ganger pekt pa at fiskerne ma forholde seg til
eksisterende akvakultur, det far de ikke gjort noe med, men at de ma vere pa ballen nér det gjelder

etablering av nye lokaliteter.

For & bedre sameksistensen ble det pekt pa:

e Oppdrett:

o Ma redusere produksjon av opprett og fa tette tanker og bedre dyrevelferd (pekt pa
problemet med naringssalter fra produksjonen)

o Lukka anlegg

o Landbaserte anlegg

o Fabedre dialog med oppdrettere (pekt pa at liten vilje til dialog fra oppdretterne)

o Inkluder fiskerne nar fortgyninger skal endres — og oppdrettere méa forholde seg til
avtalte koordinater (opplever avvik pa 500 meter, som ikke blir endret i ettertid selv
om det blir meldt inn)

o Fiskeridirektoratet m& ha hyppigere kontroll og inspisere driften mye tettere —

oppleves som om det er lite kontroller
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o Heller utvide eksisterende lokaliteter enn & gi tillatelser til nye

o Fjerning av forurensning kan fore til at fisket tar seg opp. Ogsa krabbefisket, som
forsvinner fra stadig flere steder

o Minimal féring

o Ikke drive oppdrett i Nordsjeen — redd avfall vil legge seg i rennene

o Felles areal for oppdrett og vindmgller

o Fategnet inn alt av forteyning og lignende, og ikke bare det som vises pa overflaten.
Erfarer at ting ikke er skikkelig tegnet inn.
e Kabler/havn:
o Grave ned rgrledninger hvis mulig

o Bedre med farre og storre havneanlegg/brygger for fritidsbater

Fredning av de viktigste innsigsomradene fra etablering av akvakultur ble trukket fram som det
viktigste for a ivareta fiskerier i framtida da dette gir hele grunnlaget for fisket. Disse omradene ble

tegnet ned i manuskart og senere digitalisert.

Innspill fra formete 10. juni 2022

Norges Fiskarlag presenterte hovedtrekkene fra fiske i sjoarealer i Rogaland. Det ble vektlagt at
notfiske er viktig, og at det tas mye makrell, sild og brisling inne i fjordene. De siste &rene har ogsa
hestemakrell blitt mer viktig, men det kan endre seg. En av fiskerne la til at det er et puslespill 4 fiske
kystneert (og i fjordene) aret rundt for ulike arter. Leppefiske har blitt en viktig del av inntekten de
siste drene, mens det tas mye piggha i fangsten som er en plage (ettersom det har vert forbudt med
direktefiske etter arten de seneste ar). Fiske med «sitjenot» ble trukket fram som et miljgvennlig og

effektivt fiske der fisken svemmer inn i nota, og det burde derfor vaere avsatt omréder til dette fisket.

Ogsé i formatet pekte en av fiskerne pa noe konflikt i relasjon til smabathavner, og mottatte klager
pa lys om natten i forbindelse med lysefiske. Det ble ogsa trukket fram at det er et problem at ikke
alt av fortgyninger, kabler og ligandene er lagt inn i kart. Dette gjelder for rekefiske, og ikke noe

problem i forhold til teinefiske.

Det ble sarlig fremhevet at forholdet til oppdrett er det omradet med mest konflikt, og en av
grunnene til at det ikke lengre er reker & finne i fjordene. I forlengelsen av dette ogsa pekt pa at
forspill/utslipp har vert et problem, men har blitt mye bedre, og at vasking av ngter kan vaere
problematisk. Det m& unngas at forurensningen fra oppdrett samles pa bunn der det ikke gar strom
og at utslipp sammen med spygress, havnespy og lignende gir belastning i fjordene, og at vi ikke vet
miljekonsekvensene av dette lengre fram i tid. Samme fisker pekte pa at det er bedre med faerre og

storre oppdrettsanlegg. I et omrade der hovedkloakken renner utenfor Randaberg ma det aldri legges
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oppdrett. Dette er hovedfartsaren for fiskerirelatert trafikk. Dette gjelder ogsd vestsiden av gya

Alstein og opp mot Fjoloy fyr.
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VEDLEGG D — ARBEIDSVERKSTED —
HAVBRUK

@velser
Arbeidsverksted 1, @velse 1:

Valg av egnede arealer ut fra naturgitte egenskaper for optimal produksjon og ivaretagelse av

myndighetenes krav — herunder dyrevelferd, lakselus, smittemessige forhold, miljoutslipp etc.

1.

Hvilke egenskaper ved arealer gir de beste forutsetningene for produksjon og & oppfylle
myndighetenes krav ved oppdrett av laks/orret i sjo?

Hvilke egenskaper ved arealer gir de beste forutsetninger for produksjon og & oppfylle
myndighetens krav ved oppdrett av andre og nye typer arter (skjell, kveite osv.)

Ny teknologi: Pa hvilken mate vil ny teknologi spiller inn pa valget av arealer for produksjon
av laks/erret og andre og nye arter for oppfyllelse av myndighetenes ulike krav?

Oppfolging 3: Hva slags andre krav til arealene vil ny teknologi kunne tenkes & aktualisere?

Arbeidsverksted 1, Ovelse 2:

Valg av arealer ut fra andre faktorer, for eksempel infrastruktur, verdikjeden, ansatte etc.

1.

Hvilke arealer gir de beste forutsetningene produksjon av laks/erret i sjg ut fra andre
faktorer?
Hvilke arealer gir beste forutsetninger for produksjon av andre og nye typer arter ut fra andre
faktorer?
Ny teknologi: P& hvilken mate vil teknologi spiller inn pa valget av arealer for produksjon av
laks/@rret og andre og nye arter med tanke pa andre faktorer enn naturgitte forutsetninger

og myndighetskrav?

Arbeidsverksted 1, @velse 3:

Lokalitetsstruktur og arealbehov na og i framtiden (vise kart over dagens lokalitetsstruktur)

1.

Har dere noen ytterligere kommentarer til hvorfor dagens lokalitetsstruktur ser ut slik den

gjor?

2. Hva tenker dere om framtidens lokalitetsstruktur?

Arbeidsverksted 2, @velse 1:

Potensielle eller opplevde arealkonflikter (kart med alle eksisterende aktiviteter/bruk)

1.
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2. Hvilke (og hvor) og hvordan?

3. Er det noen konkrete arealer dere gnsker 4 trekke fram som utfordrende med tanke pa
samseksistes, og pa hvilken mate?
Har dere erfaringer med miljepavirkning og forurensning fra annen aktivitet i sjgarealer?

5. Har dere noen tanker om framtidens kyst- og sjgarealbruk — konfliktpotensiale

Arbeidsverksted 2, @velse 2 (Planlegging av sjoarealer mer spesifikt)

1. Hvordan opplever dere at planprosessene i kommunene fungerer for & fa tilgang til egnede
arealer for produksjon av laks/erret og andre og nye typer arter i sjo?

2. Er det noe som kan forbedres i de ulike delene av planprosessene, herunder utredningsfasen,
medvirkning/heringer, politisk behandling og endelig vedtagelse?

3. Erfaringer med hvordan arealplaner i sjo har fungert etter at de har blitt vedtatt?

Arbeidsverksted 2, @velse 3:

Har dere noen forslag til lgsninger for & bedre sameksistens na og i framtiden?

Resultat

Arbeidsverksted 1: Identifisering av gode naeringsareal for oppdrett av eksisterende og nye typer
arter i sjo

Deltakerne ble i forste gruppeoppgave utfordret til & spille inn hva som er gode naringsarealer om
det kunne velges arealer fritt, altsd uavhengig det som gjores tilgjengelig i kystsoneplanlegging. Malet
var a fa innspill pa hvilke egenskaper det er som gjor arealer gunstige for produksjon, inkludert
oppfylling av myndighetenes driftskrav, infrastruktur, verdikjede og lignende, for bade laks/arret og

for nye arter/typer av teknologi. Resultatene presenteres felles for gruppene.

Konkrete innspill:

- Planlegging
o Atdet er avsatt arealer er avgjorende.
o Onsker mer avklaring i overordnet planlegging, alternativet er & ga veien via
dispensasjon (i pavente av arealplanprosessene).
- Biosikkerhet (hindre sykdom og sikre god dyrevelferd)/lakselus
o Avstand til annen akvakultur er viktig.
o Pekt pa at lakselus per i dag er pa relativt uproblematiske niva, og spilt inn at dette er
noe vi kommer til & fa kontroll pa nér vi naermer oss 2030.
o Gode forhold for krava til arten nér det gjelder strom, salinitet og temperatur vil trolig

fore til at driften er innenfor myndighetenes krav (Mattilsynet)
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- Vannkvalitet/vannforskriften
o Trukket fram at lukket teknologi/slamoppsamling kan gjore at oppdrett kan
godkjennes inni en fjord. Trukket fram at regelverket er teknologingytralt, og at det
stilles miljokrav/utslippsmél. Med andre ord at kravene stilles til hva som skal lgses,
heller enn til hvilken teknologi som benyttes. Trukket fram at denne fleksibiliteten er
viktig for naeringen
- Reomming
o Trukket fram at man har fatt stoppet mye remming og at dette vil veere et lite problem
sett i et 10-arsperspektiv
- Arealbehov/dybde
o Det kan differensieres mellom dybder for ulike arter.
o Tare: ikke behov for store dyp (ma ha sol for veksten), men trenger store arealer (2-3
ganger storre enn vanlig lakseoppdrett)
o Multitrofisk oppdrett: Et potensiale for blaskjell i kombinasjon med laks
(naeringssalter samles opp)
o Multitrofisk oppdrett: Blaskjell og tare sammen? Ogsé arealkrevende
o Ikke terskelfjord og god vannutskifting viktig for tradisjonelle anlegg
o @nske om & synliggjere hvor store omrader som kunne blitt brukt til akvakultur. Store
areal som er gode, men det er snakk om prioritering
- Infrastruktur
o Ma vere rimelig mulighet for tilgang til strem fra land. Det at det i dag er hoye
strompriser i enkelte regioner kan vare utfordrende for drift. Sterre strombehov ved
lukkede anlegg.
o Ikke essensielt med strem for tradisjonelle anlegg, men bedre for klimaavtrykk og
arbeidsmiljo
o Tilrettelegging for slakteri og foredling pa land
o Akseptabel reisevei for ansatte
- Lukkede anlegg
o Pekt pa at slik teknologi kan fungere i indre fjordstrek, de lukkede anleggene kan
plasseres der de er minst mulig eksponert.
o Oppsamling av slam gir tilgang pa areal som ikke mgter krava til tradisjonelt oppdrett
- Eksponerte lokaliteter
o Tenke litt mer lik offshore i petroleumssektoren hva gjelder bemanning
o Mer tro pa eksponerte kystlokaliteter enn «ordentlig» offshore
o Sikkerhetshensyn blir krevende til havs
- Torskeoppdrett
o Remming et sarlig problem

o For hgye vanntemperaturer i prosjektomradet
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- Kveiteoppdrett

o Har blitt etablert, finnes eksempler pa hyllesystemer, mellomfase med semilukket
- Sukkertare

o Lysefjorden har for lav salinitet
- Skjellanlegg

o Ma ikke veere for neerme kloakk og andre forurensende utslipp

o Ikke for mye bglger

Lokalitetsstruktur

Av de mer generelle innspillene ble det blant annet pekt pa at dagens lokalitetsstruktur i fylket ikke
er optimal, men et utslag av historiske forhold. Det ma ligge en sonestruktur i bunn for produksjonen
og det ma drives samarbeid mellom aktgrer, men det er vanskelig & si hva som er den best mulige
strukturen. Generelt er samhandling og medvirkning viktig og det er ikke ngdvendigvis sterrelsen
pa lokaliteten som teller, men hva de arealene lokaliteten ligger i (resipienten) kan téle (er det for
eksempel en lokalitet inne i en fjord). A ha branngater med lukket teknologi eller ha postsmolt i
lukkede tanker (slik at den gar fri for smitte) ble ogsa trukket fram. Det ble loftet opp at det kunne
tenkes at forvaltningen burde gripe inn og tvinge gjennom soner, men at det likevel er vanskelig &
tro at dette vil fungere nar naeringen selv sliter med & finne gode lgsninger. Det er ogsa vanskelig a
organisere driften slik at en aktgr holder til i ett omréade, for eksempel i en fjord (slik som pa

Fergyene). Uansett pekte noen pa at Mattilsynet er for passive i forhold til lokalitetsstruktur.

Det ble trukket fram to ulike strategier for akterenes plassering av anlegg, hvor den ene er at man
har anlegg i ulike smittesoner, og dermed slipper eventuell utslakting av all fisk ved smitteutbrudd.
Dette er mest relevant for store aktgrer. Den andre strategien er & ha alle anlegg i samme smittesone
og dermed storre kontroll bade pa smittesona og pa tiltak. Dette er mest aktuelt for mindre akterer.
Bade sma og store aktgrer har tenkt tanken pa egne postsmoltsoner. Det ble pekt pa at det er godt
samarbeid mellom aktgrer i regionen, kanskje pa grunn av fa akterer sammenlignet med tidligere.
Aktorene tar hensyn til hverandre og samarbeider. Om noe er darlig for én aktoer sa er det ogsa darlig

for andre, og en gnsker unnga smittesirkler.

Om en skulle delt ut lokaliteter pa nytt ville det se annerledes ut, bade hvilke aktgrer som har
lokaliteter hvor, avstand mellom dem — kanskje ville lokalitetene vaert neermere hverandre i noen
regioner. Det er dynamiske utfordringer. Grunnlaget for struktur pa et tidspunkt stemmer ikke med
terrenget f.eks. 5 — 10 ar senere pga. nye utfordringer og kunnskap. Om en skulle omstrukturert sa
trekkes det fram at Rogaland ville vert et egna omréade for gjennomforing. Viktigheten av & ivareta
béde sm4, middels og store akterer ble understreket. Smé akterer har en lokal forankring og ogsa

ofte samarbeid med storre aktorer, middels store aktorer har en sterk lokal forankring, mens de store
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selskapene har et viktig globalt driv. Blir en for fa akterer eller mister bredden sa mister en ogsa nye

tanker og innspill.

Nasjonale mal om vekst

Et annet innspill gikk ut pa at forvaltningen gir uttrykk for at det er for mye oppdrett i sjoarealene.
Neringen savner derfor mer perspektiv og handling inn mot hvordan nasjonale mal om vekst skal
nas. I forlengelsen av det ble det ogsd fremhevet at neeringen er positive til 4 fa satt krav til
produksjonen for a fa dette til, og at det er viktig at forvaltningen er med pa laget og lytter til
neeringens argumenter (storre fisk, bruk av teknologi, fiskevelferdsmessige tiltak osv.). Det ble vist
til at statsforvalteren kan ha noe ulik praksis avhengig av hvem du snakker med, men trukket fram
at statsforvalteren er positiv til & ikke trekke ned produksjonen dersom oppdretter kan vise til

konkrete tiltak nar det oppstar utfordringer.

Nar det gjelder havbruk til havs/eksponerte lokaliteter ble det trukket fram produksjon lengre til
havs burde ses i sammenheng med kystlokaliteter, og at dette kan gi muligheter for & produsere mer
fisk, og fa produksjonen bedre dekket over aret. I den forbindelse ble systemet med rullerende MTB
sett pd som samfunnsgkonomisk fornuftig bade av hensyn til markedet (levere fisk hver dag) og
holde folk i aktivitet (unngd permittering), og ved a utnytte produksjonssyklus slik at fisken er
innaskjeers pa vinteren (ikke slakte fra eksponerte lokaliteter da), og ute i havet var-sommer-tidlig
hest, slik at fisk ikke mé hentes pa eksponerte lokaliteter pa vinteren (slaktes for hgststormene). Det

ble pekt pé at en utfordring med eksponerte lokaliteter er & fa hente ut fisken (utsett gar greit).

Det ble ogsa tatt opp hvordan forvaltningen er organisert. Det ble nevnt at det i dag ikke er et
overordnet forvaltningsorgan som tar beslutninger (fylkeskommunen er ikke et slikt organ i dagens
system). Det ble i den forbindelse pekt pa at Trendelagsmodellen*c4 hadde fungert og ble oppfattet
som legitim av akterene da naringen hadde vert med pé & utforme ordningen. Saksbehandlingen i

dag oppfattes streng og omfattende, ogsa for mindre kapasitetsgkninger pa lokaliteter.

Arbeidsverksted 2: Erfaringer, utfordringer og muligheter for sameksistens med annen
naringsaktivitet og interesser i kyst- og sjoarealer i Rogaland

Neste gruppeoppgave var diskusjon rundt mulige eller opplevede arealkonflikter i sjgarealene i
Rogaland. Gruppene fikk se et kartutsnitt som viste eksisterende aktiviteter/interesser og ble bedt

om 4 si litt om erfaringer med arealkonflikter i omradene (akvakultur i forhold til andre interesser),

1%4Dette var prgveordning der region Trgndelag i perioden april 2003 til sommeren 2007 ble delegert myndighet etter
forurensningsloven, matloven, dyrevernkloven og havne- og farvannsloven for Trandelagsfylkene. Fiskeridirektoratet kunne i perioden
behandle sgknader om tillatelse til nye lokaliteter og utvidelse av eksisterende lokaliteter i sjg etter disse lovene, i tillegg til
oppdrettsloven/akvakulturloven, i sékalte «kurante saker».
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erfaringer med miljopavirkning og forurensing fra andre aktiviteter i sjgarealene og om de har noen

tanker om framtidens kyst- og sjoarealbruk. Resultatene presenteres felles for gruppene.

De konkrete momentene trukket fram rundt erfaringer med arealkonflikter/sameksistens mellom

akvakultur og andre aktiviteter var:

Fiskeri

Tralfelt: Stort sett handtert via dialog, men det er ogsa mange fiskere og mange meninger.
For 15-20 ar siden var det konflikt mellom oppdrett og fiskeri, sarlig rundt sei som spiste
oppdrettsfor. Flere tiltak satt inn (bedre foringsrutiner, sjekke mageinnhold jevnlig), men det
er fortsatt noe konflikt. Pekt pa at respekten ma ga begge veier

Reketraling: Trukket fram problemstillinger rundt medikamentell behandling (men mer
vanlig i Nord-Norge). Her har det veert for darlig kommunikasjon, men blitt skapt mer
forstéelse av at det gjores vurdering av hvor lang unna utslipp kan gjeres av en tredjepart (av
uavhengig tredjepart)

Ma fa kommunisert til fiskerne at alt drives i henhold til tillatelsen

Bra & ha myndighetene med i dialogmeter

Ikke nedvendigvis direkte konflikt med fiskere, sgker heller dialog rundt hva fiskeren kan
akseptere. Dette er ikke nodvendigvis det beste for oppdrett, men en méa ha respekt for at
fiskeri var der forst og at den da mé justere deretter. Naeringene skal leve sammen og fiskeren
er ikke nedt til & ga i forhandling.

Saker sjeldent pa nye lokaliteter, men heller endringer pa eksisterende. Opplever at dette ofte
stottes av fiskere.

Nye lokaliteter — som ikke skjer sa ofte — legges i omrader uten fiske.

Pavirkningen skjer begge veier, viktig at begge parter er losningsorienterte

Fritidsaktiviteters/rekreasjon/turisme
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Det kan veere problematisk at det bade onskes naeringsaktivitet og fritidsaktiviteter i
sjoarealer, da vil veere stgy fra neeringsaktiviteter. Pekt pa at folk gjerne klager ogsa pa
etablerte anlegg (ogsa nar arealet er avsatt i plan).

Okt bruk av strandsonen gjor at arealer kan bli mindre tilgjengelige — dette gjelder seerlig ved
tare- og blaskjelloppdrett som drives naert land.

Tror at det kan bli gkt sgkelys pa opplevelser i natur som kan gjore at det blir mer utfordrende
for oppdrettsaktiviteter

Opplever at hyttebeboere ikke gnsker oppdrett pga. det visuelle, men at forurensning brukes

som argumentasjon
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Oppdrettsnaringa har havna bakpd med & kommunisere oppdrett sin plass i
kulturlandskapet

Turismen oppleves ikke sa negativ til oppdrett

Landstregm bidrar positivt til & redusere konfliktnivaet pga. mindre stay
Landskapsvernomréde

Det er eksempler pa oppdrett i slike omrader. Noen landskapsvernomrader i

produksjonsomrade 1 konverteres til nasjonalpark (Miljedirektoratet ble nevnt i den

forbindelse)?

Naturmangfold/naturtyper

Naturmangfoldloven/fore-var-prinsippet/vanndirektivet: ~Statsforvalter aktiv. Stoppet
lokalitet i Boknafjorden pa grunn av enske om prinsipiell avklaring rundt blomkal-koraller,
vil ha generelle foringer fra Miljedirektoratet pa dette i forbindelse med kystsoneplanlegging.
Ikke registret koraller i det konkrete arealet, men modellert.

Hvor langt rekker et verneomrade? Har saerlig kommet opp nar det gjelder fugleaktivitet og
pavirkning fra oppdrett (Randaberg trukket opp som eksempel), men trukket fram at
statsforvalteren ma forholde seg til arealplanen. Gjort nye vurderinger fra NINA om fugler
blir skremt av all aktivitet, saken ligger hos Miljodirektoratet

Kunnskapsgrunnlag: Ma skaffe mer kunnskap, slik at ingen kan «ta deg» pa noe. Det ble vist

til en nylig dom5 om forvaltningsmyndighetens rett til & bruke fore-var-prinsippet.

Ferdsel

Neringen forholder seg til farleder, pekt pa at det i noen kommuner legges opp til ferdselsarer

pa innsiden av anlegg

Luftfart/Avinor sikkerhetssone

Avstandskrav (for & unnga «bird strike») er gkt fra 6 til 13 km mellom oppdrettsanlegg og
flyplass. Trukket fram eksempler pa akvakulturomrader som matte fjernes i Nordland fylke.
Avstandskrav for & unnga at anleggene tiltrekker seg fugler som kan skape «bird strike»-

risiko. Dette kan bli potensiale konfliktomréade framover.

Miljgpavirkning fra annen aktivitet

Hvordan aktivitet pavirke vannforekomster, her verftsvirksomhet i Stord og pavirkning mot
Alfjorden trukket fram. Her vil det kunne veere mye metallutslipp, kobber osv. Det kan
gjennomfores tiltak, men vanskeligere & f resultater. Ved punktutslipp kan det bli bedring.

Forsvarets bandlagte felt

195 Dom fra Hordaland tingrett 22. februar 2022, THOD-2020-168236
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e Opplever at forsvaret bandlegger store areal som kunne blitt brukt til matproduksjon uten av

de tilsynelatende blir brukt

Arealplanlegging

Av de mer generelle innspillene nar det gjelder erfaringer om planlegging, ble det av en deltaker
trukket fram at det er mange gamle planer som forblir gamle planer. Det virker som om det sitter
langt inne & komme i gang med revisjon av planene, og arbeidet gar langsomt. Det er ogsa et problem
at kommuner ikke alltid holder tidsfristene. Ved sammenslaing av kommuner oppstar det ogsa noe
fragmentert og uryddige plansituasjoner i tilfeller der den ene kommunen ikke har oppdatert
planregelverk. Da ma det sgkes dispensasjon og gjores tilpasninger. Andre steder er det mest
dispensasjon pga. at det er sma omrader som er avsatt til akvakultur. Dette oppleves som en grei
prosess. Det trekkes fram at det ikke alltid er arealplan i sjg, og at det er viktig & fa nye omrader inn
i planer. Flerbruksomrader oppfattes positivt da det gjor at en kan sgke om lokaliteter mellom
planprosesser. Oppdretterne forteller ogsa at de ofte klarerer lokaliteter med sektormyndigheter pa

forhand, utenfor planprosessen.

Det er noe ulik politisk tankegang i kommunene. Det ble pekt pa at Stavanger kommune gnsker 100
% lukkede anlegg innen 2025. En deltaker trakk fram at kommunen ikke ber bruke «skal»
formuleringer, men «har som mél». Det oppleves som stor forskjell i hvordan kommuner oppfordrer
neeringen til 4 hive seg med i planprosesser, der noen er aktive opp mot naringen, mens andre ikke

er det.

En deltaker pekte pa darlige erfaring med regionale planer i Sunnhordaland/Ytre Hardanger der det
ikke ble tatt hensyn til innspill fra neeringer av fornuftige justeringer i sjearealer i Austevoll. Det ble
trukket fram at noen kommuner er konstruktive, mens andre ikke er det. I motsetning til hva
situasjonen er i Troms og Finnmark, er det en «gentlemans agreement» om at en annen aktor ikke

soker pa samme lokalitet som en annen akter har sett seg ut/sekt pa.

Som under forrige hovedtema (under omtale av Trondelagsmodellen) ble det ogsa trukket fram at
det ville veere en forbedring om det var et overordnet organ som kan gjore en godkjenning at det i
dag er veldig mange etater som har veto-rett. Gruppen var likevel klar pa at kommunene har sin
myndighet til 4 avklare arealer etter plan og bygningsloven, men at det er viktig i at de ikke mé blande
seg inn i saker etterpa og at planene ikke mé ha tilbakevirkende kraft. Kommunene ma kjenne sin

rolle bedre og skal ikke konsesjonsbehandle saker.

Fremtidens arealbruk — konfliktpotensialet
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Det ble pekt pa at den enkleste veien til malet om gkt produksjon er & gke kapasiteten pé eksisterende
lokaliteter som taler det. Det oppleves at sgknader om endra lokalitetsstorrelse stoppes av
Mattilsynet pa det som oppfattes som pa et darlig grunnlag og streng tolkning. Det trekkes fram
eksempler pa at dette har skjedd pa anlegg som har gode MOM-resultater eller at lusepress brukes
som begrunnelse pa avslag pa seknader om gkning i anlegg som ikke har behgvd lusebehandling de
siste to ara. Det fremheves et gnske om at sektormyndigheter ma bruke tilgjengelig kunnskap, og det

stilles sparsmal om hvordan denne prosessen kan bli gjort pa en bedre mate.

Det ble reflektert rundt at vi tror havet er uendelig, men at nar du legger ulike kart oppa hverandre
sd er det ikke plass. Noen framhevet at dersom det er gnskelig med vekst, s& ma vi bestemme hvor
det er best & ha den. En annen pekte pa nettopp det at alle er enige om vekst, men nar du gér ned pa
lokal-nivé sa vil ingen ha det i sin bakgard. Deltakerne erkjente at det er behov for & verne omrader
a ta vare pa natur, men at det er viktig a diskutere hvor vi skal verne, typiske kystomréder, skogvern

og lignende for at vi kommer opp i den prosenten vi trenger.

Annet

Deltakerne diskuterte hvordan de kan oppleve mistenkeliggjoring fra myndighetene — f.eks. nér de
gnsker utvide pa grunn av storsmolt. Det ble trukket fram at Statsforvalteren er mer og mer pa
hugget, de er innom alle lokalitetene og det er god dialog. De ble oppfattet som mer
mistenkeliggjorende for, og Mattilsynet motsatt. Det er inntrykk av at det er personavhengig, men
ogsa pga. endra organisering og ressurser. Det ble ogsa diskutert at neeringa ikke alltid har veert like
villig til 4 innfere nye tiltak, men at en i ettertid kan se at det har vaert nyttige tiltak som ogsa kan gi

kunnskap til stotte om gkt produksjon, f.eks. overvakning av neaeringssalt.

Et problem som ble tatt opp er situasjoner med déarlig informasjon om kabler. Aktgrene far beskjed

om hvor de skal vaere, men opplever at dette ofte ikke stemmer.

I en forlengelse av tidligere diskusjon rundt lokalitetsstruktur ble det pekt pé at grensene for
smittesoner ikke alltid bli satt pa en praktisk méte. Et eksempel pa dette er muligheten for anlegg til

kai i Judaberg uten 4 matte krysse smittesoner.

Forslag til hvordan planprosessen kan forbedres

¢ Samordning av de ulike organene - samorganiseringsorgan
e Alle organer ma jobbe raskt — ett organ kan na holde igjen hele prosessen

e Positivt om kommunene inviterer naeringa inn i planprosessen

Forslag til lasninger for bedre sameksistens
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Forvaltningen ma se pa nyere status i naringen og ikke holde historikk imot oppdretteren
uforholdsmessig lenge — det har skjedd stor utvikling de siste ara.

Kunnskap ma brukes pé en real méate — f.eks. om en etter hvert oppdager at noen arter ikke
er sa sjeldne som man har trodd

Viktig at gkosystemets bareevne blir styrende — noen lokaliteter taler gkning, andre bor
justeres ned

Flytte lokaliteter til bedre egna omrader — sterre MTB og mindre miljopéavirkning

Andre innspill
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Vurdere 4 flytte grenser for forsvarets forbudssoner

Vurdere nye ankringspunkt ved Karsto
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